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Migracja ryb przeptawka na stopniu wodnym we

Wioctawku w 2015 roku

Wstep

W 1969 roku przegrodzono Wistg, na jej 675 km i 266
km od ujscia, stopniem wodnym we Wtoctawku. Powstat
w ten sposéb najwiekszy w Polsce zbiornik zaporowy
o powierzchni ok. 70 km? i zlewni 172 tys. km?, czyli stopien
odcigt od morza 55% powierzchni kraju. Sktadat sie on
z nastepujgcych elementéw: zapory czotowej o dtugosci
650 m, jazu, hydroelektrowni i luzy (Szupryczynski 1986).
W 1970 roku uruchomiono na stopniu przeptawke dla ryb.
Znajdowata sig ona w filarze migdzy jazem a elektrownig
wodng (fot. 1). Byta to przeptawka techniczna, sktadajgca
sie z 33 komor (w tym 3 spoczynkowych) o spadku miedzy

PRZEPtAWKA

Fot. 1. Lokalizacja przeptawki.
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komorami 0,40 m, z klasycznym uktadem ustawionych
naprzemianlegle otworéw — u gory przelewowy (0,60 x 0,60
m), na dole przesmykowy (0,50 x 0,50 m) — i przeptywie
0,935 m%/s (Biegata 1972).

W latach 1971-1974 Instytut Rybactwa Srodladowego
przeprowadzit badania funkcjonowania tej przeptawki
(Bontemps 1977). Stwierdzono, ze od kwietnia do pazdzier-
nika do przeptawki wchodzity ryby 19 gatunkéw, gtownie
certy, brzany, jazie, wegorze, atakze leszcze, klenie, ptocie,
Swinki, krgpie, jazgarze, ukleje i, pojedynczo, trocie. Ekspe-
rymentalnie stwierdzono tez, ze z gérnych kilku komér na
g6rng wode zbiornika potrafito przedostaé sie $rednio ok.
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50% ryb karpiowatych (od 25 do 83% w zaleznosci od
badania i gatunku). W konkluzji tych badan stwierdzono, ze
ryby moga przeptawka pokonac¢ stopien, ale liczba troci
z niej korzystajgcych jest nieproporcjonalnie mata w sto-
sunku do wielkosci stada (Bontemps 1977). Kolejne bada-
nia przeprowadzono w latach 1998-2004 (Bartel i in. 2007).
Stwierdzono w nich, ze do przeptawki licznie wchodzity
wegorze, krgpie, ptocie, leszcze i ukleje oraz pojedyncze
ryby 11 dalszych gatunkoéw, w tym certy (7%) i trocie (1%).
Jednak tylko 3,5% z nich byto w stanie przeptyng¢ catg
przeptawke. Na tej podstawie liczbe pokonujgcych rocznie
stopien troci i cert oszacowano po okoto 100 ryb — bardzo
mato w stosunku do wielko$ci stada i duzo za mato dla
utrzymania sie populacji tych gatunkéw w Wisle (Bartel i in.
2007).

W miedzyczasie pogorszyty sie¢ znacznie warunki funk-
cjonowania przepftawki: erozja wgtebna koryta ponizej
wyptywu z elektrowni juz w ciggu pierwszych dwaoch lat ist-
nienia stopnia spowodowata obnizenie sie dna o 2,5 m (Szu-
pryczynski 1986) i w nastepnych latach proces ten poste-
powat (Wozniewski i in. 1999), do czasu wybudowania
w 1998 kamiennego progu ponizej stopnia majgcego zaha-
mowac erozje (fot. 2). Rezultatem tego byta coraz gorsza
lokalizacja wej$cia do przeptawki. Problemy troci ze znale-
zieniem tego wejscia potwierdzity badania telemetryczne
(Linnikiin. 1998, Wozniewski i in. 1999). Po 1998 roku doszto
do tego nowe utrudnienie — wspomniany wczes$niej prog.

Przegrodzenie rzeki i utrata jej droznosci niezrekom-
pensowana wadliwie dziatajgcg przeptawkag spowodowaty
zmiany w ichtiofaunie Wisty, szczegolnie drastyczne
w przypadku ryb wedrownych. Przed budowg stopnia trocie
i certy stanowity powazng cze$¢ wislanych komercyjnych
potowow (Jokiel i Backiel 1960, Morawska 1968, Wisnie-
wolski 1987), a po kilku latach po przegrodzeniu ich wiel-
kosc¢ wielokrotnie sie zmniejszyta (Backiel 1985, Wisniewol-
ski 1987, Bartel i in. 2007).

Poprawa tego stanu, czyli udroznienie Wisty we
Wrtoctawku, stato sie, oczywiscie, gtéwnym postulatem

Fot. 2. Prog ponizej stopnia.
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i warunkiem powodzenia planéw restytuciji ryb wedrownych
w dorzeczu (Sych 1998, Wisniewolski i in. 2004).

W 2007 roku, w ramach Programu Wspotpracy Tech-
nicznej (TCP) z FAO dotyczgcej udrazniania dla migracji ryb
polskich rzek, wypracowano koncepcje udroznienia stop-
nia. Miaty sie na nig sktada¢ trzy przedsiewzigcia: przebu-
dowa istniejgcej przeptawki dla ryb, budowa nowej
przeptawki na lewym brzegu (miedzy elektrownig i $luzg)
i przystosowanie $luzy do przechodzenia ryb. Do chwili
obecnej zrealizowano tylko pierwszg z tych inwestycji:
w ramach projektu ,Poprawa stanu technicznego i bezpie-
czenstwa powodziowego Stopnia Wodnego Wioctawek"
przebudowano istniejgcg przeptawke. Uruchomiono jg
w listopadzie 2014 roku.

Celem tego artykutu byto przedstawienie wstepnych
wynikow z monitoringu przeptawki w roku 2015 oraz niekto-
rych stwierdzonych podczas pierwszego roku pracy proble-
mow.

Miejsce i przedmiot badan

Przeptawka

Po przebudowie, w miejscu starej przeptawki, znajduje
sie teraz przeptawka szczelinowa, z pojedynczymi szczeli-
nami o szeroko$ci 0,30 m i 60 komorami o wymiarach 2,40 x
2,80 m (fot. 3). Ma dtugos¢ 195 m, spad miedzy komorami
0,22 m, catkowity spadek 7,46% i przeptyw 0,59 m%/s.
Dodatkowo do ostatniej komory doprowadzona jest
rurociggiem woda wabigca w ilosci 3 m>/s. Wejscie do
przeptawki znajduje sie z lewej strony filaru, ponizej
wyptywu z prawej skrajnej turbiny, a wyjscie z prawej strony
filaru, od strony jazu. Przeptawka wyposazona jest w dwa
urzadzenia monitorujgce: automatyczny licznik ryb River-
watcher produkcji islandzkiej firmy VAKI Aquaculture Sys-
tems Ltd. (fot. 4) w komorze 49 i putapke do ryb w komorze
60, czyli ostatnie;.

Ichtiofauna

Publikowane informacje na temat ichtiofauny Wisty
w rejonie Wtoctawka sg skgpe i mato aktualne.

W roku 1998 Instytut Rybactwa Srodladowego prze-
prowadzit badania ichtiofauny w Zbiorniku Wtoctawskim
oraz ponizej stopnia (Wisniewolski i in. 2001). W potowach
elektrycznych w strefie przybrzeznej zbiornika stwierdzono
obecnos¢ 17 gatunkéw ryb. Dominowaty: okon, ptoc, cier-
nik i koza; wystepowaty takze: bolen, jaz, jelec, karas, kietb,
leszcz, lin, r6zanka, sandacz, szczupak, trawianka, ukleja
i wzdrega. Natomiast w Wisle ponizej stopnia ztowiono
przedstawicieli 28 gatunkow. Najwiecej byto uklei, ptoci
i okoni; wystepowaty réwniez: bolen, brzana, ciernik,
gtowacz biatoptetwy, jazgarz, jaz, jelec, kara$, karas sre-
brzysty, kietb, klen, koza, krap, leszcz, lin, migtus, piskorz,
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Fot. 3. Nowa przeptawka z wodg (a) i bez wody (b).

rézanka, sandacz, stonecznica, szczupak, S$liz, tra-
wianka, ukleja, wegorz i wzdrega.

Takze w 1998 roku przeprowadzono w zbiorniku oraz
ponizej sieciowe potowy certy (Buras i in. 2004). Stwier-
dzono wystepowanie dosé¢ licznych ryb tego gatunku
zarbwno w zbiorniku, od maja do wrzesnia, jak i ponizej —
przede wszystkim w pazdzierniku.

Ponadto w ostatnich kilkunastu latach w Wisle
ponizej Wtoctawka, towiono rocznie od kilku do trzystu
kilkudziesieciu troci i do stu tososi, gtéwnie w celach zary-
bieniowych, a w catej dolnej Wisle, pomiedzy morzem
a Wtoctawkiem, nawet ponad 10 tys. troci i kilkaset tososi
(ICES 20186).

Metoda

Zainstalowany w przeptawce licznik ryb Riverwatcher
wykorzystuje metode skanowania podczerwienig. Sktada
sie z dwoch ptyt 20x60 cm, zamocowanych w ramie
w odlegtosci 40 cm od siebie. Na jednej ptycie znajdujg sie
diody emitujgce wigzki podczerwonego $wiatta odbierane
na drugiej ptycie. Przeptywajacy obiekt (ryba) przecina te
sie¢ i na tej podstawie powstaje jego sylwetka; poniewaz sg
dwa réwnolegte rzedy diod i odbiornikéw, sg tez dwie syl-
wetki dla kazdego obiektu. Przedtuzeniem licznika w gore
pradu wody jest stalowy tunel o dtugosci 1,05 m (fot. 4).
W nim umieszczona jest kamera oraz oS$wietlenie
(wtgczone na state). Urzadzenie rejestrujgce zapisuje kazdy
przemieszczajgcy sie obiekt wraz z doktadnym czasem
zdarzenia, kierunkiem i predkoscig ruchu oraz wysokoscig
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Fot. 4. Automatyczny licznik ryb.

obiektu; jego dtugos¢ obliczana jest z wysokosci i zada-
nego przez uzytkownika stosunku dtugosci do wysokosci.
A zatem do oszacowania dtugosci zarejestrowanej ryby
konieczna jest znajomos¢ jej gatunku. Do kazdego zapisu
dotgczany jest 14-sekundowy film (rys. 1). Minimalna wyso-
kos¢ rejestrowanych obiektéw wynosi wedtug producenta
40 mm (http://www.riverwatcher.is/). Dodatkowo licznik co
trzy godziny mierzy i zapisuje temperature wody.

Licznik rejestruje wszystkie obiekty, a wigc nie tylko
ryby, takze rézne przedmioty, kteby roslinnosci, inne zwie-
rzeta (np. wydry), a nawet turbulencje wody. Selekcji zapi-
s6w dokonuje sie na podstawie filmu, a jesli filmu wystar-
czajacej jakosci brak, co jest, z réznych przyczyn (zbyt
szybka lub zbyt wolna ryba, zawieszanie sie kamery, zmet-
nienie wody, zaro$niecie kamery glonami, awarie), dos¢
czeste, na podstawie sylwetek i predkosci ruchu. W takim
przypadku za ryby uznawano te obiekty, ktérych co naj-
mniej jedna sylwetka przypominata, nawet silnie znie-
ksztatcony, ksztatt ryby. Zasadg jest, ze sylwetki ryb wiek-
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Rys. 1. Przyktadowy zapis licznika ryb.

szych sg wyrazniejsze i trafnos¢ ich klasyfikacji jest wigk-
sza. Analizowano tylko obiekty o wysokosci wiekszej niz 40
mm. Ryby starano sie klasyfikowa¢ na podstawie filmu i/lub
sylwetki do gatunku, a gdy to nie byto mozliwe do szersze;j
kategorii np. ,karpiowate n.z.” lub, w najgorszym przy-
padku, ,inne n.z.” Klasyfikacja ta jest w wielu przypadkach
subiektywna i w duzym stopniu zalezna od doswiadczenia
dokonujgcej jej osoby.

Dos¢ czeste jest zawracanie i cofanie sie ryb zaraz po
przejéciu skanera, czesto jeszcze w fototunelu. W takich
przypadkach, w celu unikniecia wielokrotnego liczenia tej
samej, krecacej sie¢ w okolicy licznika ryby, eliminuje sig
z analizy te, ktore przeszty w dét w ciggu 2 minut po przejs-
ciuw gore. Poniewaz jednak licznik we Wtoctawku znajduje
sie 11 komér przed koncem przeptawki, wiele ryb z pewno-
8cig zawracato na odcinku przeptawki powyzej licznika,
czyli po dtuzszym czasie. Przyjeto zatem zatozenie, ze
poniewaz prawdopodobienstwo korzystania z przeptawki
przez ryby ze zbiornika w migracji w dét przez stopien jest
mate (przeptyw przeptawka 0,59 vs $redni przeptyw Wisty
915 ms/s), to wszystkie ryby zarejestrowane przez licznik
ptyngce w dét to ryby zawracajace. A zatem podawane
liczby sa liczbami netto ryb przechodzacych w gore
przeptawki.

Zapisy czesciowo $ciggnieto z licznika samodzielnie,
a czesciowo otrzymano z Inspektoratu RZGW we
Wioctawku. Objety one okres od 1 stycznia do 31 grudnia
2015 roku.

Osobno podano takze liczby ryb zarejestrowane
w koncu roku 2014, po 28 listopada. Poniewaz byt to okres
uruchamiania przeptawki oraz licznika, licznych przerw
w ich pracy, a poza tym nastgpit po dtugim okresie braku
jakiejkolwiek przeptawki oraz po przerwie w pracy elek-
trowni spowodowanej remontem stopnia, nie mozna go
uzna¢ za miarodajny ani w ocenie jej funkcjonalnosci, ani
migracji ryb.
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Wyniki

W 2014 roku, w okresie od 28 listopada do korca roku,
licznik zarejestrowat przejscie w gore przeptawki 93 troci.

W 2015 roku licznik nie pracowat przez ok. 25% czasu
(rys. 2). Byto to spowodowane koniecznoscig usunigcia
usterek budowlanych w przeptawce, okresowg konser-
wacjg przeptawki lub zawieszaniem sig licznika. Wiekszo$¢
tych przerw miata miejsce na poczgtku roku, w styczniu,
lutym i marcu, 10-dniowa przerwa byta tez we wrze$niu,
i byty one takze zazwyczaj przerwamiw pracy przeptawki.

Temperatura wody w przeptawce w ciggu roku zmie-
niata sie w zakresie od 0,2 do 27,8°C (rys. 2).

Rys. 2. Temperatura wody w przeptawce w roku 2015. Brak zapisu temperatu-
ry to takze przerwa w pracy licznika.

Licznik zarejestrowat 6024 obiekty poruszajgce sie
w goére i 2142 poruszajace sie w dot. Ztego 169371 wyeli-
minowano jako zapisy nie ryb lub obiekty zbyt mate do kla-
syfikaciji.

Po uwzglednieniu ryb zawracajgcych, netto w gore
przeptawki przeszty 3882 ryby (tab. 1). Ponad 80% z nich to
ryby anadromiczne: tro€ i certa, sposréd ryb rzecznych
duzo byto suméw i leszczy. Zidentyfikowano przedstawi-
cieli 9 gatunkow ryb.

Trocie miaty dwa okresy migracji: wiosng, kiedy licznik
zarejestrowat 411 ryb, oraz jesienia, kiedy przeszty 982 ryby
(rys. 3). Wiosenny cigg nastgpit po dos¢ szybkim wzroscie
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TABELA 1
Liczba ryb poszczegolnych gatunkow, ktore przeszty

przeptawkg w gore
Gatunek szt. Udziat (%)
tro¢ 1566 40,3
toso$ 2 0,1
certa 1575 40,6
leszcz 234 6,0
brzana 59 1,5
bolen 53 1,4
karp 41 1,1
jaz 1 0,0
karpiowate n.z. 31 0,8
sum 295 7,6
inne n.z. 25 0,6
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Rys. 3. Migracja troci przeptawka w roku 2015.

temperatury wody do 12°C w ostatnich dniach kwietnia
i trwat do pierwszych dni lipca, kiedy temperatura wyraznie
przekroczyta 20°C. Ciagg jesienny rozpoczat sie w potowie
wrze$nia, kiedy woda ochtodzita sie do 16°C, i zakonczyt
po spadku temperatury wody ponizej 6°C.

Zidentyfikowano dwa tososie: 16 wrzesnia i 21 paz-
dziernika.

Certy rébwniez migrowaty gtbwnie wiosng, w maju (985
ryb) i jesienig, w pazdzierniku (467 ryb)(rys. 4). Szczyty
migracji w obu tych okresach byty bardzo krotkie: od 22 do
24 maja, przy wzroscie temperatury wody z 15 do 17°C,
przeszto przeptawkg 61% ciggu wiosennego, a jesienig
w jednym dniu, 15 pazdziernika, po szybkim spadku tempe-
ratury wody z ponad 14 do 8°C — 74% ciagu jesiennego.

Sumy, poza pojedynczymi rybami, migrowaty w lecie,
w dwéch okresach: w pierwszej potowie lipca, po ogrzaniu
sie wody do ponad 21°C po kilkudniowym okresie nizsze;j
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Rys. 4. Migracja cert przeptawka w roku 2015.
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Rys. 5. Migracja suméw przeptawka w roku 2015.
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Migracja leszczy miata miejsce praktycznie tylko w dru-
giej potowie maja, przy utrzymujgcej sie temperaturze wody
na poziomie 15-17°C, ze szczytem 26 i 27 maja (rys. 6).

Brzan przeszio przeptawkg 59: kilkanascie od konca
kwietnia do poczatku czerwca, a reszta jesienig, ze szczytem
w pierwszych dniach listopada, po spadku temperatury wody
do 8°C.

Z 53 boleni gros przeszto przeptawkg na przetomie maja
i czerwca, podczas ogrzewania sig wody z 15 do 20°C.
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24,081 —

temperatury, kiedy przeszto 200 ryb, ze szczytem 2 lipca fg€S82S%83 SR ReRThe

(116 ryb), oraz od 8 do 30 sierpnia, kiedy notowano najwyz- Daiefi

sze temperatury w roku — 88 ryb (rys. 5). Rys. 6. Migracja leszczy przeptawkg w roku 2015.
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Z 41 karpi 28 przeszto w pierwszych dniach czerwca,
przy temperaturze wody 16-19°C, pozostate w kohcu maja i
w sierpniu.

Dyskusja

Stosowanie automatycznych licznikéw ryb nie wymaga
bezposredniego kontaktu z rybami i dzieki temu nie wptywa
na ich behawior, co bywa powaznym zrédtem trudnych do
oszacowania btedéw przy zastosowaniu innych metod,
takich jak znakowanie tradycyjne, telemetria, putapki itp.,
w ocenie funkcjonalnosci przejs¢ dla ryb lub w monitoringu
migracji (Lucas i Baras 2000). Ta zaleta powoduje coraz
czestsze wyposazanie w nie przeptawek, a Riverwatcher
firmy Vaki Ltd. jest obecnie najpopularniejszym automa-
tycznym licznikiem na $wiecie z ponad 300 pracujgcymi
urzadzeniami na ré6znych kontynentach (www.riverwa-
tcher.is). W Polsce pracuje sze$¢ takich licznikoéw: dwa
pierwsze zainstalowano na przeptawkach na Stupi
w Stupsku w 2006 roku (Debowski i in. 2008), a trzeci na
Drawie w 2008 w Gtusku (Debowski i Gancarczyk 2013).

Poczgtkowo liczniki te nie posiadaty mozliwosci zapisu
obrazu ryb. Wystarczyto to do zastosowan w rzekach
o ubogiej ichtiofaunie, zwtaszcza jesli gatunki réznity sie
znacznie wielkoscig (np. trocie i mate ryby rzeczne)
(Debowski i in. 2008). Sprawa komplikuje sie w wigkszych
rzekach z wielogatunkowg ichtiofaung i gdy zalezy nam na
monitorowaniu wigcej niz jednego gatunku. W takich zasto-
sowaniach konieczna jest doktadna znajomos$¢ sktadu ich-
tiofauny i duze do$wiadczenie w interpretacji zapisow licz-
nika oraz wspomaganie innymi metodami (np. putapkami),
a i tak ich klasyfikacja czesto bywa niepewna (Dgbowski
i Gancarczyk 2013). Wyposazenie licznika w zintegrowang
kamere, co obecnie jest standardem w licznikach Riverwa-
tcher, identyfikacje ryb znacznie utatwia, ale jej nie gwaran-
tuje, czesto zta jakos¢ filmu i/lub zachowanie ryb nie pozwa-
lajg na rozr6znienie podobnych do siebie gatunkéw. Pod-
czas analizy zapiséw licznika we Wtoctawku trudnosci takie
napotykano na przyktad w rozrdznianiu niektorych ryb kar-
piowatych: w kilkudziesigciu przypadkach szybko poru-
szajgce sie nieduze ryby o niecharakterystycznych
ksztattach okazaty sie niemozliwe do oznaczenia. Nie
mozna zatem wykluczy¢, ze incydentalnie z przeptawki
korzystaty takze inne gatunki, np. krgpie albo ptocie. Watpli-
wosci w niektorych przypadkach budzity tez zapisy duzych
ryb tososiowatych. Szczegdlnie wiosng srebrne, duze tro-
cie sg na filmie trudne do odréznienia od tososi. Tylko dwie
z takich ryb zostaty zaklasyfikowane jako tososie, co do
kilku dalszych pozostaty watpliwosci. Nalezy jednak zazna-
czy¢, ze wielkosci takich ryb nie przekraczaty 100 cm, spo-
radycznie — 80 cm, co raczej potwierdza, ze tososie wsrod
nich byty bardzo nieliczne.

Stwierdzana doswiadczalnie i dokumentowana sku-
tecznosc¢ liczenia ryb przez licznik Riverwatcher jest bardzo
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wysoka (Shardlow i Hyatt 2004, Santos i in. 2008, Bau-
mgartneriin. 2010, Baumgartneriin. 2012) i mato wrazliwa
na zmniejszong przezroczysto$¢ wody (Baumgartner i in.
2012). Problem jednak moga stwarzac ryby, ktére pozo-
stajg w obrebie licznika, zwtaszcza w fototunelu (Baumgart-
ner i in. 2010) i ryby, ktére zawracajg powyzej licznika.
Z pierwszym zjawiskiem mozna sobie zazwyczaj poradzi¢
przy recznej weryfikacji zapisow. Drugie — zalezy gtownie
od lokalizaciji licznika. W przeptawce we Wtoctawku licznik
znajduje sie 11 komor, trzydziesci kilka metréw, od wyjscia
na gorng wodg. Czyli po jego przej$ciu przed zmeczonymi
rybami jeszcze dos¢ dtuga droga, a jak wykazaty cytowane
wczesniej badania poprzedniej wersji przeptawki (Bartel
i in. 2007), duza cze$¢ ryb nie byta w stanie pokonac catej
przeptawki. Przy zatozeniu, Zze wszystkie ryby
w przeptawce dostaty sie do niej od dotu, czyli wszystkie
ryby ptyngce przez licznik w dét sg rybami zawracajgcymi,
z problemem tym réwniez mozna sobie poradzi¢. Wydaje
sie, ze uwzgledniajgc usytuowanie wyjscia z przeptawki
oraz proporcjonalnie bardzo maty jej przeptyw, jest to
zatozenie racjonalne, ale z pewnoscig powinno by¢
w przysztosci zweryfikowane przez doktadne badania
zachowania sie ryb w przeptawce.

Po jednym roku obserwaciji, zwtaszcza roku o ekstre-
malnie matych przeptywach w Wisle
dynka.pl/hydro/rzeki/), trudno o szukanie jakis pra-
widtowosci. Przebieg migraciji troci mniej wiecej odpowiadat
oczekiwaniom, poza moze majowym szczytem i gwattow-
nym zatamaniem si¢ ciggu jesienno-zimowego juz w kohcu
listopada. Takze ciag certy w pazdzierniku $cisle odpowiadat
migracji dokumentowanej przed budowg stopnia, ale juz
zupetnie nie mozna tego powiedzie¢ o ciggu majowym (Bon-
temps 1969). Licznik zarejestrowat krotka, ale bardzo inten-
sywng migracje suméw, podczas gdy w prowadzonych
w starej przeptawce badaniach w ogéle nie stwierdzano ich
obecnosci ani w latach 70., ani na przetomie wiekéw. Moze
to byé $wiadectwem jakiej$ istotnej zmiany w ichtiofaunie,
jako ze zjawisko takie obserwowano takze w ostatnich latach
pracy starej przeptawki (Tomasz Pokropski, RZGW - infor-
macja ustna). Ogolnie mozna powiedzie¢, ze w poréwnaniu
do badan prowadzonych w starej przeptawce, w pierwszym
roku pracy z nowej korzystato proporcjonalnie znacznie wig-
cej ryb wedrownych: troci i certy. Jesli zesztoroczne dane
uznac¢ za miarodajne, to populacja tartowa wedrownej wisla-
nej certy wynosita 1,5 tys. osobnikéw. Bardzo mato! Takze
1,5 tys. troci ptyngcych w goére Wisty to niewiele, jesli
uwzglednimy fakt, ze w kilku poprzednich latach potowy
komercyjne w dolnej Wisle byty na poziomie 6-7 tys. szt.
(ICES 2015), a w roku 2015, z réznych przyczyn, tylko kilka-
set ryb (ICES 2016). Gdzie zatem sig¢ podziaty, jesli nie
zostaty ztowione, ani nie poptynety w gore?

(www.pogo-

Z catg pewnoécig duzy wptyw na migracje ryb ma pod-
pietrzajacy prog ponizej stopnia. Przy bardzo niskiej wodzie
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dolnej, a taka byta przez wiekszo$¢ 2015 roku, spadek na
nim dochodzi do 2,5 m. Nie jest on jednolity, jest bardzo
dtugi i w wielu miejscach ma charakter kaskady, niemniej
z catg pewnoscig stanowi duze utrudnienie dla migraciji ryb.
Na podstawie ubiegtorocznych danych nie sposéb oszaco-
wac tego wptywu, zwtaszcza ze basen miedzy stopniem
i progiem dziata buforujgco i migrujgce ryby mogg w nim
zatrzymywac sie nawet na dtuzszy czas. Wyjasnienie roli
tego progu wymaga niewatpliwie ukierunkowanych badan.

Podsumowujgc przedstawione wyniki monitoringu

pierwszego roku pracy przeptawki na stopniu we
Wioctawku mozna stwierdzi¢, ze:

® Ryby réznych gatunkdéw sg w stanie znalez¢ wejscie
do przeptawki i pokonac¢ stopien.

o Doktadniejsza ocena funkcjonowania przeptawki
wymaga przeprowadzenia badan zachowania sie
ryb w przeptawce.

® To, na ile stopien pozostaje przeszkoda dla migracji
ryb zalezy takze od wptywu progu ponizej stopnia
i ocena tego wptywu wymaga odrebnych badan.

® Zastosowany automatyczny licznik ryb spetnia swoje
zadanie, dostarcza dane pozwalajgce na ilosciowg
i jakosciowg ocene migracji ryb, pod warunkiem
zwiekszenia jego niezawodnos$ci w kolejnych latach
pracy.

Podziekowania

Za dostarczenie zapisow z licznika oraz pomoc w ich
interpretacji autor dziekuje Panu mgr. inz. Tomaszowi
Pokropskiemu z Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wod-
nej w Warszawie — Inspektorat Wtoctawek.
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FISH PASSAGE THROUGH THE WLOCLAWEK DAM FISHWAY IN 2015

Piotr Debowski

ABSTRACT. In 1969, the Vistula River was dammed in Wtoctawek 266 km from the river mouth. This drastically reduced populations
of migratory fishes in the river system. The poorly functioning fishway in the dam was modified into a vertical slot pass at the end of
2014. Fish passage through the new fishway was monitored with a Riverwatcher VAKI automatic fish counter. It recorded 3882 fish
migrating upstream in 2015, mainly in May-June and October-November. Anadromous fishes dominated: sea trout and vimba both
passed through it in numbers of approximately 1500 individuals. There were also catfish and bream in numbers above 200, as well as

some barbel, asp, carp, salmon, and ide.

Keywords: fish migration, fishway, fish counter, Vistula river
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