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Wedréowki ryb stodkowodnych - wybrane przyktady
z rodziny karpiowatych (przeglad literatury)

Nazwa ,ryby wedrowne” jest utozsamiana z takimi
gatunkami jak wegorz, t0sos, tro¢, jesiotr, a z karpiowatych
— certa. Sg to ryby dwusrodowiskowe, ktére pewne okresy
zycia spedzajg w morzu, a niektére okresy w srodowisku
stodkowodnym. Ich wedrowki dzielg sie na: — anadro-
miczne, gdy ryby wedrujg na tarto do rzek, a okres wegeta-
tywny spedzajg w morzu, jak fososiowate i jesiotry; — kata-
dromiczne, gdy na tarfo ryby wedrujg do morza, a okres
wegetatywny spedzajg w wodach $rédlgdowych, np.
wegorz. Okreslenie ,gatunki amfidromiczne” jest uzywane
wobec ryb, kidére okresowo z r6znych powoddéw wedrujg
z morza do rzeki lub z rzeki do morza, ale nie w celu odby-
cia tarta.

Przemieszczanie sig ryb, ktére wynika z ich zwyczajéw
rozrodczych, okresla sie jako wedrowki tartowe, a takze
jako wedréwki koncentracyjne, gdyz ryby gromadzg sie
w ciggi tartowe. Ryby wedrujg rowniez w poszukiwaniu
pokarmu, co mozna okresli¢ jako wedrowki pokarmowe
lub wzrostowe, zwane tez dyspersyjnymi, poniewaz w ich
trakcie nastepuje rozpraszanie sie ryb. Do koncentracyj-
nych wedrowek mozna tez zaliczy¢ przemieszczanie sie
ryb na zimowiska. Wedréwki kompensacyjne i losowe
wynikajg z réznych zdarzen prowadzacych do powstania
niekorzystnych warunkéw $srodowiskowych, jak powddz,
susza, zmetnienie, zanieczyszczenie wody, brak pokarmu
(Wisniewolski i in. 2008).

Ryby stodkowodne, potamodromiczne, cate zycie
spedzajg w wodach srédlgdowych, ale przemieszczajg sie
nieraz na znaczne odlegtosci. Czesto okreslane sg jako
gatunki pétwedrowne, dla odréznienia od ryb dwusrodowi-
skowych. Wiekszos¢ ryb stodkowodnych wedrowki
tarftowe odbywa w kierunku stref przybrzeznych i z reguty
dana populacja wraca w to samo miejsce co roku, wyka-
zujgc tzw. homing. Mozna tez uzy¢ okres$lenia , site fidelity”,
co oznacza wierno$¢ miejsca. Termin ten jest uzywany
takze w odniesieniu do wedréwek zwigzanych z zerowa-
niem ryb (Clough i Ladle 1997, Crook 2004). Instynktowne
kierowanie sie ryb na tarto do miejsc przybrzeznych,
zarébwno w rzekach, jak i jeziorach, wynika z faktu, ze spo-
kojniejsza woda zapewnia wigksze bezpieczenstwo dla
rozwoju ikry i nastepnie wylegu. W wodzie przybrzeznej
znajdujg sie dogodniejsze warunki rozwoju, odpowiedni

pokarm, lepsze natlenienie wody i wyzsza temperatura. Im
wieksze zréznicowanie siedliskowe, tym wieksza rézno-
rodnos¢ i obfitos¢ ichtiofauny (Wisniewolski 2002).

Tematyka wedrowek ryb doczekata sie obszernej
monografii, obejmujacej przeglad literatury XX-wiecznej
dotyczacy behawioru migracji prawie wszystkich gatun-
kéw stodkowodnych i dwusrodowiskowych (Lucas i Baras
2001). W monografii tej szczegétowo opisano bodzce
wewnetrzne (genetyczne, ontogenetyczne, fizjologiczne,
unikanie drapieznikdw) i zewnetrzne (Swiatto, temperatura,
dostepnos¢ pokarmu, warunki hydrologiczne i meteorolo-
giczne, jakos¢ wody) wptywajace na wedrowki ryb. Zwré-
cono uwage na indywidualne r6znice w zachowaniach ryb
oraz na wspétoddziatywanie bodzcow. Rozpatrzono tez
takie czynniki wptywajgce na wedrdéwki ryb, jak budowa
miesni, szybkos¢ ptywania, zapotrzebowanie na energie,
orientacja przestrzenna, wyczuwanie pola elektrycznego
i magnetycznego, kierowanie si¢ wechem, wptyw pradow
wody i zasolenia. Przedstawiono zréznicowanie behawioru
migracyjnego ryb ze wzgledu na roznice klimatyczne
w poszczegoblnych regionach geograficznych. Oméwiono
metody badan wedréwek oraz czynniki utrudniajgce swo-
bodne przemieszczanie sig ryb i sposoby przeciwdziatania
(np. poprzez budowe przeptawek). Przeanalizowano
szczeg6towo zachowania migracyjne poszczegolinych
gatunkoéw ryb (Lucas i Baras 2001).

Literatura polska jest w tej monografii uwzgledniona
w matym zakresie, chociaz polskie badania ryb karpiowa-
tych przeprowadzano na wiekszg skale juz w latach 50.
i nastgpnych XX wieku. W p6zniejszym okresie w Polsce
gtébwnie prowadzono obserwacje wedréwek ryb tososio-
watych.

Ryby karpiowate Cyprinidae sg najliczniejszg rodzing
(2070 gatunkow, 194 rodzaje) szeroko rozprzestrzeniong
geograficznie, z wyjgtkiem dwoch kontynentow, Ameryki
Potudniowej i Australii. Karpiowatych, wystepujgcych
w Polsce, jest niewiele (31 gatunkéw) wsrdd rodzimej ich-
tiofauny, okreslanej jako stodkowodna. Wystepuja one jed-
nak nie tylko w wodach éroédlagdowych, ale wiele gatunkéw
takze przebywa w stonawej strefie przybrzeznej Morza
Battyckiego oraz jego zalewach (Draganik 1997). Wiek-
szo$¢ karpiowatych zyje zarbwno w wodach stojgcych
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(jeziora), jak i ptynacych (rzeki), ale niektére sg obligatoryj-
nie gatunkami rzecznymi, np. brzana czy swinka, a takze
jelec, klen, strzebla potokowa (Penczak 1997).

Karp (Cyprinus carpio L.) — powszechnie znany jako
gatunek hodowlany, wystepuje takze jako karp dziki (sazan)
w wodach naturalnych Europy i Azji, zasiedlajac wody roz-
nego typu, ale w wiekszym stopniu rzeki (Balon 1995). Jego
udomowienie w Europie nastgpito dawno temu, pierwsze
wzmianki pochodzg z Vi VI wieku p.n.e., a znane do dzié sg
w catej Europie gospodarstwa stawowe z okresu $rednio-
wiecza. Jako gatunek hodowlany wystepuje prawie na
wszystkich kontynentach: w Europie, Azji, Ameryce
Pétnocnej i Potudniowej, Australii i Afryce (Pietrzak 2004).
Nadal jednak istniejg populacje karpia dzikiego w wodach
naturalnych. Karp ten r6zni sie swym wyglagdem i zachowa-
niem od hodowlanego, jego ciato o torpedowym ksztatcie
mieni sie ztociscie i jest cate pokryte zétto-brgzowymi
tuskami. Karp wystepujgcy w basenie Morza Kaspijskiego,
w rzekach od Kury do Hassan-Kuli, a takze w delcie Wotgi i
w rzece Amur, jest rybg potwedrowna. Z ,lez zimowych”
w dolnym biegu rzek przed ich ujSciem do strefy morskiej
nastepuje cigg wiosenny karpi, ktére tarto odbywajg w par-
tiach stodkowodnych delt rzecznych lub w okolicznych
jeziorach. Karpie przemieszczajg sie kilkakrotnie w ciggu
roku, rowniez w poszukiwaniu pokarmu, a na zimowanie
wybierajg gtebsze miejsca w dolnym biegu rzek, a nawet
w morzu (Schmidt 1950). Dziki karp licznie wystepowat
w potowach komercyjnych Dunaju jeszcze w latach sze$¢-
dziesigtych XX w., ale z biegiem lat stawat sie tam gatun-
kiem coraz rzadziej spotykanym, uznano go zatem za gatu-
nek zagrozony wyginieciem. Duze tawice karpi odbywaty
tarto na obszarach zalewowych Dunaju juz w czasach sta-
rozytnych (Balon 1995).

Kontrowersyjnym problemem jest obecno$¢ karpia
hodowlanego w wodach naturalnych, jednak wskutek
ucieczek ze stawdw, jego wystepowanie w srodowisku
naturalnym jest nieuniknione. Do Indii karp zostat sprowa-
dzony do celéow hodowlanych w latach 1939-1957. Bada-
nia ichtiofauny Gangesu wykazaty, ze w niektérych odcin-
kach rzeki jest gatunkiem dominujgcym i osigga tam doj-
rzato$¢ ptciowg, zagrazajgc rodzimej ichtiofaunie (Singh
i in. 2010). Podobna sytuacja wystepuje w Australii, gdzie
karpia introdukowano w latach 60. XIX w., a obecnie
obserwuje sie tam inwazje tego gatunku w rzekach (She-
arer i Mulley 1978, Koehn 2004). Celowe zarybianie zbior-
nikéw wodnych karpiem jest jednak z réznych wzgledéw
nieoptacalne, co wykazaty badania przeprowadzone
w Zbiorniku Zegrzynskim, przy czym tendencja do migro-
wania nie byta czynnikiem decydujgcym (Wisniewolski
1992).

Leszcz (Abramis brama L.) jest takze uwazany za
gatunek pétwedrowny, zwtaszcza w estuariach Morza
Czarnego, Kaspijskiego i Azowskiego (Backiel i Zawisza
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1968). Wystepuije licznie w jeziorach i rzekach prawie catej
Europy i w czesci potudniowo-zachodniej Azji (Brylinska
i Boron 2004). Wedréwki tartowe odbywa w okresie wiosen-
nym, zarébwno jako forma jeziorowa, jak i rzeczna.
Wedrdwki jesienne sg zwigzane z przemieszczaniem sie na
zimowiska. Pokonywany dystans u wigkszosci tarlakow
leszcza wynosi okoto 10 km, ale niekt6re osobniki wedrujg
nawet do okoto 200 km (Zawisza 1970). W rzekach popula-
cje tarfowe leszcza dzielg sig czgsto na dwie tawice (subpo-
pulacje), z ktorych jedna wedruje w gore rzeki, a druga
w dot. Na tarliska wybierane sg czesto starorzecza, jak
zaobserwowano to w Renie (Molls 1999). W kompleksie
jeziorowym Wdzydze leszcz wedrowat na tarliska z czesci
potudniowej do pdtnocnej, odbywajac tarto kazdego roku
w tych samych miejscach. Po tarle odbywat dos¢ inten-
sywne wedréwki pokarmowe, a o jego mozliwosciach poru-
szania sie $wiadczy przyktad wytowienia po 20 godzinach
od wpuszczenia w miejscu oddalonym o 8 km. (Brylinska
i Brylinski 1970). Leszcze w Narwi odbywaty dalsze
wedrowki przed przegrodzeniem rzeki Zbiornikiem Zegrzy-
nskim (Bontemps 1968). W jeziorach przymorskich (Jamno,
Gardno, Wdzydze) przemieszczat si¢ migdzy jeziorami, jed-
nak wedrowki do morza miaty charakter incydentalny,
a znakowane osobniki wpuszczone do Battyku prawie
catkowicie wracaty do jezior (Zawisza 1970). Leszcz wyste-
pujacy w basenie Morza Kaspijskiego wybiera najmniej
zasolone rejony wedrujgc na tarto do rzek. Gatunek ten
wykazuje wiekszg wrazliwo$s¢ na zasolenie niz karp
(Schmidt 1950). W Kanale Kilonskim (Niemcy) tarliska lesz-
cza znajduja sie jednak takze w strefie oligohalinowej (Kafe-
man iin. 1998). Obserwacje wedréwek pokarmowych lesz-
cza w Zbiorniku Rybinskim (Rosja) wykazaty, ze czgs¢
stada prowadzita osiadty tryb zycia przemieszczajgc sie
w zakresie 200-500 m, a cze$¢ stada wedrowata; spotkano
okaz w rzece, w odlegtosci 10 km od miejsca wpuszczenia
(Malinin i in. 1990).

Pto¢ (Rutilus rutilus L.) — jest najbardziej wszedo-
bylska rybg karpiowata, a zarazem wszystkozerng, wyste-
pujaca zardwno w zbiornikach stodkowodnych, jak i w rze-
kach oraz stonawych zalewach i przymorskich zatokach
(Zatachowski 1992). Zyje w wodach Europy (z wyjatkiem
rejondw potudniowych) i Azji, gdzie siega do wschodniej
Syberii. Forma rzeczna jest uznawana za gatunek
potwedrowny, ale takze populacje w innych typach waéd
przemieszczajg sie na tarliska badz w poszukiwaniu
pokarmu. Pto¢ podejmuje wedréwki tartowe na wiosne i zaw-
sze wraca w te same miejsca, jak np. w kompleksie Sniardw,
skad udaje sie na tarto do jeziora tuknajno (Wilkonska 1967,
Wilkoniska i Zuromska 1967). Potwierdzity to takze badania
przeprowadzone w innych krajach (Diamond 1985).
Potwedrowna pto¢ z Zalewu Szczecinskiego tarto odbywa
w zalewie lub sgsiadujgcych z nim jeziorach i rzekach
(Peczalska 1968). Pto¢ (a takze leszcz) w czeskim zbiorniku
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Rimov, tarto odbywa zaréwno w gtéwnym doptywie Malse,
jaki zbiorniku (Hladik i Kubecka 2003). W norweskim jeziorze
Arungen pto¢ wykazuje ,homing” wstepujac co roku na tarto
do dwéch potudniowych doptywéw tego jeziora (L’Abe-
e-Lund i Vollestad 1985, Vollestad i L’Abee-Lund 1987). Nie-
ktore populacje tartowe wedrujg na tarto z duzych jezior do
matych, nawet jesli w duzych sg miejsca przydatne dla roz-
rodu, co zaobserwowano w jeziorach mazurskich. Wigksze
falowanie lub zbyt stroma tawica przybrzezna w wigkszych
jeziorach moga by¢ wystarczajgcymi przyczynami zaniecha-
nia tarta w tej strefie. Tarliska ptoci sgsiadujg czesto z tarli-
skami szczupaka, wskutek czego jej wyleg czesto pada
ofiarg mtodych drapieznikbw. Sktadanie ikry odbywa sie
w miejscach zacisznych na przybrzeznych roslinach, okres
inkubaciji trwa kilkanascie dni (Pliszka 1953). Pto¢, podobnie
jak leszcz i krgp, bytujaca w rzece Ren (Niemcy), wybiera na
tarliska starorzecza (Molls 1999). Nalezaca do tego samego
rodzaju forma Rutilus frisii odbywa wedrowki siegajace 1000
km (Baras i Lucas 2001).

Swinka (Chodrostoma nasus L.) nalezy do éredniej
wielkoéci karpiowatych, osiagajgc przecietnie 40 cm dtugo-
$ci. Zyje wtawicach w szybko ptyngcych potokach i rzekach
europejskich (od Francji po Ural), ale jest nieobecna na
potudniu Alp oraz w Skandynawii i na Wyspach Brytyjskich.
Wystepuje w dolnych partiach krainy lipienia lub gérnych
krainy brzany. Wedkarski rekord $winki ztowionej w Polsce
w Dunajcu w 2000 r. wynosit 57 cm dtugosci i 2,02 kg masy
ciata, aw Czechach najwigkszy okaz miat 56,5 cm dtugosci
i mase 2,35 kg (Klich 2002). Liczebnos$¢ swinki drastycznie
zmalata w ostatnich latach. Zdrowe populacje odbywajg
wedrowki tarfowe w widoczny sposoéb; bierze w nich udziat
duza liczba ryb pokonujgc dtugie dystanse do 100 km.
Wiosng wedrujg w gore rzeki i do doptywoéw na tarfo.
Samce, zwtaszcza starsze, przybywajg na tarliska wcze-
$niej niz samice, tarto trwa 2-3 dni (do 6 dni), a po pewnym
czasie powtarza sie z udziatem mtodszych osobnikow.
Swinki wybierajg tarliska w szybko ptynacych, ptytkich
wodach o podtozu zwirowatym lub piaszczysto-kamieni-
stym. Wedrowne tawice tartowe moga by¢ wielkie, dawniej
ich liczebno$¢ dochodzita do kilku tysiecy osobnikow, co
dzi$ jest rzadko$cig. Ichtiolodzy sg zgodni, ze gtéwng przy-
czyng zanikania populacji $winki w rzekach europejskich,
dotyczy to takze innych gatunkéw ryb, sg prace hydrotech-
niczne oraz zanieczyszczenie wody (lwaszkiewicz 1969,
Kamler i Keckeis 2000, Klich 2002, Kruk 2004). O ile czy-
stos¢ wody ulega poprawie, zabudowa rzek jest nadal kon-
tynuowana.

Brzana (Barbus barbus L.), to najbardziej charaktery-
styczny przedstawiciel ichtiofauny srodkowego biegu rzek
europejskich, typowy dla krainy brzany. Jest to gatunek
pradolubny o przydennym trybie zycia, odzywiajacy sie
bentosem, ale takze rybozerny. Pojedyncze osobniki mogag
osiggac prawie 1 m dtugosci i wiek do 35 lat. Spotykane sg
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brzany aralskie o dtugosci nawet ponad 1 m (Zatachowski
2002). Na tarto wedrujg pod prad w wiekszych tawicach,
chociaz poza okresem rozrodu zyjg w rozproszeniu. Samce
przybywajg na tarliska prawie o tydzien wcze$niej niz
samice (Hancock i in. 1976). Brzany sg bardzo ruchliwe
w sezonie tartowym, a niektoére tarlaki mogg pokonywac
znaczne dystanse. Wpuszczong do Sanu znakowang
brzane ztowiono po 3 latach w Wistoku w miejscu oddalo-
nym o 414 km (Kotder 1967). Obserwacje tego gatunku
w angielskiej rzece Nidd, doptywie Yorkshire Ouse, za
pomocg radionadajnika, wykazaty, ze regularne wedrowki
tartowe tego gatunku odbywajg sie w gore rzeki w zakresie
2-20 km, natomiast jesienig i zimg osobniki obu pfci prze-
mieszczajg sig w dot rzeki (Lucas i Batley 1996). Podobne,
wczesdniejsze badania wykonano w belgijskiej rzece Our-
the, gdzie obserwowano dwie samice od kwietnia do lipca,
przed tartem, w trakcie i po tarle. Pokonywane przez nie
dystanse wahaty sie od 150 m do 10 km (Baras i Cherry
1990). Aktywnos¢ brzan w tej rzece zalezata od tempera-
tury wody, ale nie od rozmiaréw ryb (Baras 1995).
Wedrowny tryb zycia brzan potwierdzity tez badania cze-
skie w rzece Jihlava, gdzie cze$¢ (29,5%) znakowanych ryb
tego gatunku towiono w odlegtosci 1,68 km w doét rzeki
i 2,02 km w gore rzeki od miejsca wpuszczenia, ale pozo-
state (70,5%) przemieszczaty sie tylko w zakresie 250-780
m (Penaziin. 2002). Wskutek zabudowy rzek, takich jak np.
Warta w Polsce czy Meuse w Belgii, zaobserwowano
zatamanie sie liczebnosci populacji brzany, poniewaz
migracje tartowe tego gatunku zostaty zahamowane (Baras
i in. 1994, Kruk 2004). Tak wiec brzana dotacza do coraz
dtuzszej listy gatunkdéw ryb zagrozonych wyginigciem.
Jaz (Leuciscus idus L.) jest jedng z mniejszych ryb
karpiowatych, chociaz odnotowano rekordy wedkarskie
osobnikéw o sporych rozmiarach, wigkszych niz $winka.
Gatunek ten wystepuje w Europie i Azji, zarbwno w rzekach,
jakijeziorach. Wstepuje tez na zerowanie do morza, a wigk-
sze okazy (powyzej 26-30 cm) i starsze (4-5 letnie) spedzajg
tam nawet dos¢ dtugie okresy (Cala 1970). Zimg jaz prze-
bywa w strefie ujsciowej rzeki Kavlingean (Szwecja) i jej gor-
nych doptywach. Na tarto wedruje wczesng wiosng, na
przetomie marca i kwietnia, kierujac sie do doptywéw
potozonych w gérnym biegu rzeki, do jezior lub do starorze-
czy, wybierajgc na tarliska miejsca porosniete roslinnoscia.
Zasieg wedrowek tartowych jazia moze by¢ rézny, od kilku
do ponad 100 kilometrow. Ze znakowanych w Narwi
w latach 60. jazi najdalej ztowiono okaz w miejscu oddalo-
nym o 47 km (Bontemps 1968), ale zanotowano tez pokona-
nie dystansu 113 km w ciggu 19 dni (Witkowski 1994).
Jesienig i w czasie zmian temperatury wody, jazie prze-
mieszczajg sie do miejsc najgtebszych i zacisznych. Pod-
czas powodzi mozna je spotkaé na zalanych tgkach nawet
0 2-3 km od koryta rzeki. Niektore populacje jazia wykazujg
~wierno$¢ miejsca”, udajac sie na tarto w te same miejsca,
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co zaobserwowano w holenderskiej rzece Vecht, natomiast
w rzece Elbie (Niemcy) jaz wybierat co roku nowe miejsca
na tarliska (Winter i Fredrich 2003). W jeziorach jaz znajduje
mniej dogodne warunki rozrodu, co zaobserwowano
w mazurskim jeziorze Harsz (Pliszka 1953).

Totpyga biata (Hypophthalmichthys molitrix L.) —
jest jedng z najruchliwszych ryb karpiowatych. Gatunek ten
nie nalezy do rodzimej ichtiofauny Polski, ale zostat introdu-
kowany wraz z innymi rybami roslinozernymi w latach 60.
XX w., a gtbwnym powodem byt sposob odzywiania sie.
Jako ryba planktonozerna miata za zadanie oczyszczac
zbiorniki wodne z nadmiaru fitoplanktonu, wypetniajgc brak
takiego gatunku wsréd ryb europejskich (Wolny 1968,
Zatachowski 1992). Naturalne rozmieszczenie geogra-
ficzne totpygi biatej to wschodnia czes¢ Azji, gdzie jest jed-
noczesnie od kilkuset lat rybg hodowlana. Duze populacje
wystepujg w rzekach chinskich i tam tez sie rozmnazaja,
gdyz znajdujg w nich odpowiednie warunki, wartki przeptyw
wody dobrze natlenionej, duze rozlewiska bogate w pokarm
wiosng i latem (Antalfi i Toelg 1975). Gatunek ten osiaga
duze rozmiary, do kilkudziesigciu kilograméw, jest bardzo
ptochliwy, ryby przestraszone wyskakujg z wody i bywa, ze
ladujg w przeptywajgcej todzi. Na tarto totpygi wedrujg
w gore duzych rzek, gdzie sktadajg ikre w miejscach o wart-
kim pradzie i dnie zwirowatym, a nastepnie wyleg zniesiony
pradem wody na rozlewiska zaczyna tam zerowanie (Antalfi
i Toelg 1975). Wystepujaca w rzece Syr-darii (Kazachstan)
populacja zmienia co roku miejsca tarta (Kamilov i Salikhov
1996). W Polsce gatunek ten nie rozmnaza sie w warunkach
naturalnych. Totpygi przemieszczajg sie na znaczne
odlegtosci poza sezonem rozrodczym, o czym przekonano
sie podczas zarybiania Wielkich Jezior Mazurskich. Poje-
dyncze osobniki ztowiono 3 dni po zarybieniu w jeziorze
oddalonym w linii prostej 0 20 km (Krzywosz 1991).

Tendencje totpygi pstrej do wywedrowywania ze zbior-
nika, do ktérego zostata wpuszczona, zaobserwowano po
zarybieniu Zbiornika Zegrzynskiego w latach 1986-1988
(Wisniewolski 1992). Zatem oba gatunki totpyg, biata
i pstra, wykazujg podobny behawior migracyjny.

Nie tylko karpiowate majg tendencje do podejmowania
wedréwek, ale takze inne gatunki ryb stodkowodnych. Zna-
jomos¢ ich behawioru jest wazna zaréwno z punktu widzenia
strategii zarybiania, jak i ochrony gatunkéw zagrozonych
wyginieciem. Umozliwienie odbycia tarta naturalnego ma
duze znaczenie dla zachowania zasobdw ryb. Potrzebne sg
rézne dziatania ochronne dla ryb w rzekach z istniejgcg zabu-
dowg hydrotechniczng, czemu stuzy budowa przeptawek,
barier elektryczno-elektronicznych i innych utatwien umozli-
wiajgcych wedréwki (Paviov 1989, Wisniewolski 2002, Kruk
2004, Mokwa i Wisniewolski 2008).

Ryby karpiowate wedrowki tartowe odbywajg na wiosng,
a doktadne terminy sg uzaleznione od temperatury wody.
Pokonywane odlegtosci sg rézne i zalezg od wielu czynnikow.
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Wiekszos¢ karpiowatych, a takze gatunki nalezace do innych
rodzin, co roku na tarliska wracajg w te same miejsca. By¢
moze zmiana miejsca tarta nastepuje wowczas, gdy warunki
Srodowiska na tarlisku ulegajg zmianie, wskutek np. zanie-
czyszczenia lub zaktécen innego rodzaju, jak zmiana podtoza,
zmiana parametrow przeptywu wody. Ryby zyjgce w jeziorach
lub zbiornikach zaporowych czesto wedrujg na tarto do
doptywow. Na tarto szukajg miejsc ustronnych, przybrze-
znych, dobrze natlenionych, bogatych w pokarm bezpiecz-
nych dla ikry, a nastgpnie wylegu. Wedréwki pokarmowe
zalezg od warunkéw $rodowiska, prawdopodobnie w zyZniej-
szych wodach sg one wykonywane na mniejsze odlegtosci,
a w wodach ubozszych w pokarm konieczne sg dtuzsze
dystanse. Karpiowate wystepujgce w rzekach przemieszczaja
sie zarbwno w gore, jak i w dét rzeki. Gtéwnymi czynnikami
utrudniajgcymi wedréwki jest hydrotechniczna zabudowa
rzek i zanieczyszczenie wod.

Z obserwaciji behawioru ryb wynika, ze pojedyncze okazy
swym zachowaniem pod wzgledem pokonywanych dystan-
sow odbiegajg od stwierdzonych u wiekszosci osobnikéw
nalezacych do danego gatunku, co $wiadczy o wystepowaniu
indywidualnych cech osobniczych takze u ryb.

Literatura

Antalfi A., Toelg |. 1975 — Ryby roslinozerne — (ttum.) E. tawnik, Warszawa,
PWRIL, 270 ss.

Backiel T., Zawisza J. 1968 — Synopsis of biological data on the bream Abra-
mis brama (Linnaeus, 1758) — FAO Fisheries Synopsis nr 36, 120 pp.

Balon E.K. 1995 — Origin and domestication of the wild carp, Cyprinus car-
pio: from Roman gourmets to the swimming flowers — Aquaculture
129 (1-2): 3-48.

Baras E. 1995 — Seasonal activities of Barbus barbus: effect of temperature
on time-budgeting — J. Fish Biol. 46 (5): 806-818.

Baras E., Cherry B. 1990 — Seasonal activities of female barbel Barbus bar-
bus (L.) in the River Ourthe (Southern Belgium) as revealed by radio
tracking — Aquat. Living Res. 3: 283-294.

Baras E., Lambert H., Philippart J.-C. 1994 — A comprehensive assesment of
the failure of Barbus barbus spawning migrations through a fish pass
in the canalized River Meuse (Belgium) — Aquat. Living Resour. 7:
181-189.

Baras E., Lucas M. 2001 — Impacts of man’s modifications of river hydrology
on the migration of freshwater fishes: a mechanistic perspective — Int.
J. Ecohydrol. Hydrobiol. 1 (3): 291-304.

Bontemps S. 1968 — Znakowanie ryb w Bugu, Narwi i Zbiorniku Zegrzynskim
— Gosp. Ryb. 18 (12): 16-19.

Brylinska M., Boron A. 2004 — The common bream Abramis brama (Linna-
eus, 1758) (Luciscinae, Cyprinidae) - UWM Olsztyn. Rozpr. i Monogr.
nr 91, 108 pp.

Brylinska M., Brylinski E. 1970 — Wedréwki leszcza (Abramis brama L.)
w kompleksie jeziorowym Wdzydze — Rocz. Nauk. Rol. Ser. H, 92 (2):
7-33.

Cala P. 1970 — On the ecology of the ide /dus idus (L.) in the River Kavlinge-
an, South Sweden — Rep. of the Inst. Freshwat. Res., Drottnigholm 50:
45-99.

Clough S., Ladle M. 1997 — Diel migration and site fidelity in a stream-dwel-
ling cyprinid, Leuciscus leuciscus — J. Fish Biol., 50 (5): 1117-1119.

Crook D.A. 2004 — Is the home range concept compatible with the move-
ments of two species of lowland river fish? — J. Anim. Ecol., 73:
353-366.

Diamond M. 1985 — Some observations of spawning by roach Rutilus rutilus
L., and bream Abramis brama L., and their implications for manage-
ment — Aquacult. Fish. Manag. 16: 359-367.

Draganik B. 1997 — Ryby karpiowate w strefie przybrzeznej i zalewach
Morza Battyckiego — W: Systematyka i filogeneza $wiata zwierzece-
go. Systematyka ryb karpiowatych Cyprinidae. Wyd. ART Olsztyn:
58-65.

KOMUNIKATY RYBACKIE 23



Hancock R.S., Jones J.W., Shaw R. 1976 — A preliminary report on the
spawning behaviour and nature of sexual selection in the barbel, Bar-
bus barbus (L.) - J. Fish Biol., 9 (1): 21-28.

Hladik M., Kubecka J. 2003 — Fish migration between a temperate reservoir
and its main tributary — Hydrobiologia, 504: 251-266.

Iwaszkiewicz M. 1968 — Swinka w dorzeczu Warty — Rocz. WSR w Poznaniu
43 (13): 43-50.

Kafemann R., Thiel R., Finn J.E., Neukamm R. 1998 — The role of freshwater
habitats for the reproduction of common bream Abramis brama (L.) in
a brackish water system — Pol. Arch. Hydrob. 45 (2): 225-244.

Kamilov B.G., Salikhov T.V. 1996 — Nerest i vosproizvoditelnaja sposobnost
belogo tolsto- lobika, Hypophthalmichthys molitrix reki Syrdari — Vopr.
Ikhtiol., 36 (5): 631-637.

Kamler E., Keckeis H. 2000 — Reproduction and early life history of Chondro-
stoma nasus: implications for recruitment (a review) — Pol. Arch.
Hydrob., 47 (1): 73-85.

Klich M. 2002 — Ochrona ryb reofilnych na przyktadzie restytucji naturalnej
populacji $winki (Chondrostoma nasus L.) w systemie rzeki Dunajec —
Suppl. Acta Hydrob. 3: 63-68.

Koehn J.D. 2004 — Carp (Cyprinus carpio) as a powerful invader in Australian
waterways — Freshwat.Biol., 49 (7): 882-894.

Kotder W. 1965 — Provisional results of research on the migration of fish in
the upper basin of the River Vistula — Ekol. Pol. Ser. A, 13 (3): 33-37.

Kruk A. 2004 — Decline in migratory fish in the Warta River, Poland — Int. J.
Ecohydrol. Hydrobiol., 4 (2): 147-155.

Krzywosz T. 1991 — Wedrowki, odtowy i wzrost totpygi biatej w systemie
Wielkich Jezior Mazurskich — Komun. Ryb. (1): 11-12.

L’Abee-Lund J.H., Vollestad L.A. 1987 — Homing precision of roach Rutilus
rutilus in Lake Arungen, Norway — Env. Biol. Fish., 13 (3): 235-239.

Lucas M.C., Baras E. 2001 — Migration of freshwater fishes — Oxford (UK):
Blackwell Science, 420 pp.

Lucas M.C., Batley E. 1996 — Seasonal movements and behaviour of adult
barbel Barbus barbus, a reiverine cyprinid fish: implications for river
management — J. Appl. Ecol., 33 (6): 1345-1358.

Malinin L.K., Kijashko V.I., Linnik V.D. 1990 — Ekologicheskaja differenciacija
nagulnykh skoplenijleshha — Trudy Inst. Biol. Vnutr. Vod , 60: 23-36.

Mokwa M., Wisniewolski W. (red.) 2008 — Ochrona ichtiofauny w rzekach
z zabudowg hydrotechniczng — Dolno$lgskie Wyd. Edu., Wroctaw:
196 ss.

Molls F. 1999 — New insight into the migration and habitat use by bream and
white bream in the floodplain of the River Rhine — J. Fish Biol., 55 (6):
1187-1200.

Pavlov D.S. 1989 — Structures assisting the migration of non-salmonid fish:
USSR - FAO Fish. Tech. Pap. 308, 97 pp.

Peczalska A. 1968 — Development and reproduction of roach (Rutilus rutilus
L.) in the Szczecin Firth — Pol. Arch. Hydrob., 15 (2): 103-120.

Penaz M., Barus V., Prokes M., Homolka M. 2002 — Movements of barbel,
Barbus barbus (Pisces: Cyprinidae) — Folia Zool., 51 (1): 55-66.
Penczak T. 1997. Ekologia krajowych Cyprinidae w ekosystemach rzecz-
nych — przeglad literatury — W: Systematyka i filogeneza $wiata zwier-
zecego. Systematyka ryb karpiowatych Cyprinidae. Wyd. ART Olsz-

tyn: 49-57.

Pietrzak R. 2004 — Stary znajomy [karp] — Wed.Swiat, (12): 46-47.

Pliszka F. 1951 — Wyniki badan nad wedréwkami ryb w Wisle — Rocz. Nauk.
Rol. 57: 273-283.

Pliszka F. 1953 — Spostrzezenia nad wptywem warunkéw rozrodu ryb jezio-
rowych na liczebno$¢ populaciji ich stadiéw mtodocianych — Pol. Arch.
Hydrob. 1: 165-188.

Sakowicz S., Backiel T. 1953 — Migracje ryb przez kanat Tajty-Mamry —
Rocz. Nauk. Rol. Ser. D, 67: 275-285.

Schmidt P. 1950 — Wedréwki ryb — Wyd. Ksigzka i Wiedza, Warszawa: 375
ss.

Shearer K.D., Mulley J.C. 1978 — The introduction and distribution of carp,
Cyprinus carpio Linnaeus, in Australia — Aust. J. Mar. Freshwater
Res., 29 (5): 551-563.

Singh A.K., Pathak A.K., Lakra W.S. 2010 — Invasion of an exotic fish — com-
mon carp, Cyprinus carpio L. (Actinopterygii: Cypriniformes: Cyprini-
dae) in the Ganga River, India and its impacts — Acta Ichth. Piscat., 40
(1): 11-19.

Vollestad L.A., L’Abee-Lund J.H. 1987 — Reproductive biology of stre-
am-spawning roach, Rutilus rutilus — Env. Biol. Fish., 18 (3): 219-227.

Wilkonska H. 1967 — Wedréwka tartowa ptoci (Rutilus rutilus L.) w jeziorze
Sniardwy — Rocz. Nauk. Rol. Ser. H, 90 (3): 517-538.

Wilkoriska H., Zuromska H. 1967 — Obserwacje nad rozrodem szczupaka
(Esox lucius L.) i ptoci (Rutilus rutilus L.) w jeziorach Pojezierza
Mazurskiego — Rocz. Nauk. Rol. Ser. H, 90 (3): 477-515.

Winter H.V., Fredrich F. 2003 — Migratory behaviour of ide: a comparison
between the lowland rivers Elbe, Germany, and Vecht, the Nether-
lands — J. Fish Biol., 63 (4): 871-880.

Wisniewolski W. 1992 — Wyniki zarybiania Zbiornika Zegrzynskiego znako-
wanymi: totpyga pstra, karpiem i karasiem srebrzystym — Rocz. Nauk.
PZW, 5: 105-118.

Wisniewolski W. 2002 — Czynniki sprzyjajace i szkodliwe dla rozwoju i utrzyma-
nia populacji ryb w wodach ptynacych — Suppl. Acta Hydrob. 3: 1-28.

Wisniewolski W., Mokwa M., Ziota S. 2008 — Migracje ryb — przyczyny, zagroze-
nia i mozliwosci ochrony — W: Ochrona ichtiofauny w rzekach z zabu-
dowa hydrotechniczng. Dolng$laskie Wyd. Edu. Wroctaw:10-19.

Witkowski A. 1994 — Jaz — Wed. Pol., (4): 26-27.

Wolny P. 1968 — Dalekowschodnie gatunki ryb roslinozernych w Polsce —
Wszech$wiat, 46 (4): 88-91.

Zatachowski W. 1992 — Ryby — zwierzeta $wiata — Warszawa: Wyd. Nauk.
PWN, 600 ss.

Zawisza J. 1970 — Wedroéwki leszczy jezior przymorskich — Rocz. Nauk. Rol.
Ser. H 92 (1): 121-142.

Przyjeto po recenzji 23.09.2010 r.

MIGRATIONS OF FRESHWATER FISH - CHOSEN EXAMPLES FROM THE CYPRINID FAMILY (A REVIEW)

Jadwiga Zdanowska

ABSTRACT. Migration behavior of carp (Cyprinus carpio L.), bream (Abramis brama L.), roach (Rutilus rutilus L.), nase

(Chondrostoma nasus L.), barbel (Barbus barbus L.), ide (Leuciscus idus L.), and silver carp (Hypophthalmichthys molitrix L.) is

presented. Fishes migrate in different periods of life. The main migrations are spawning migrations, feeding migrations, and wintering

migrations. The distances covered by cyprinids differ, and range from several meters to many kilometers. Many species return to

spawn in the same places each year, which is known as “homing” or “site fidelity”. Spawning grounds are chosen by fish near shore,

where water is well oxygenated, warmer, and provides good food resources. Conditions in these waters are good for the development

of fish eggs and then fish larvae.

Keywords: cyprinid fish, fish migrations, migratory behavior, potamodromous fish
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