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Presja wedkarska, potowy ryb i specyficzne cechy
wedkowania w wodach zlewni Drawy w 2013 roku

Wstep

W obecnych czasach amatorski potéw ryb nalezy do
jednych z najchetniej aktywnie uprawianych form rekreacji.
Znaczenie tej formy rekreacji wzrasta wraz z rozwojem
ekonomicznym spoteczenstwa, poniewaz w krajach rozwi-
nietych potawiajgcy w ten sposéb ryby nie majg potrzeby
zdobywania pozywienia w celach utrzymaniowych lub na
sprzedaz (Kapusta 2015). Spodziewac¢ sie nalezy, ze wraz
ze wzrostem ekonomicznym spoteczenstwa naszego kraju
znaczenie wedkarstwa rowniez bedzie silniejsze. Wiemy
takze o tym, ze rekreacyjne (amatorskie) potowy moga
istotnie wptywac na liczebno$¢ wielu populacji ryb (Kapu-
sta i Czarkowski 2015). Presja wedkarska na ekosystemy
wodne cechuje sie przede wszystkim selektywnym
potowem ryb, wptywajgcym bezposrednio na funkcjono-
wanie zbiornikbw wodnych (Wotos 2007, Czerniawski i in.
2010, Turkowski 2012). Swoistym zagrozeniem moze by¢
tutaj zmniejszanie liczebnosci waznych dla ekosystemu
gatunkéw i gwattowne zmiany klas wielkosciowych (wieko-
wych) ryb, przy nieodtawianiu innych. Stad warto prowa-
dzi¢ szczego6towe rejestry wedkarskie potowu ryb, co
w poréwnaniu z wynikami statystyk potowdéw rybackich
pozwoli wyciggna¢ odpowiednie wnioski w kierunku pro-
wadzeniaracjonalnej gospodarki rybackiej. Nalezy tez przy
tym podkresli¢, ze cze$¢ wedkarzy dziatajgcych w zrzesze-
niach bierze czynny udziat w pracach na rzecz ratowania
$rodowiska wodnego lub poprawy jego warunkéw (Czer-
niawski i in. 2015, informacje ustne PZW w Szczecinie).

Do obszaréw chetnie odwiedzanych przez wedkarzy
nalezy cata zlewnia rzeki Drawy, ktéra kompleksowo, pod
katem badan wedkarskich nie byta dotgd badana. Zlewnia
Drawy charakteryzuje sie wystepowaniem cennych obsza-
row przyrodniczych. W przesztosci skutkowato to powsta-
niem dwoch form ochrony przyrody, a mianowicie Dra-
wienskiego Parku Narodowego i Drawskiego Parku Krajo-
brazowego. Pomimo skutecznych ograniczen obszary te
sg pozagdane przez wedkarzy do uprawiania amatorskiego
potowu ryb, szczegblnie wedkarzy z gmin lezacych w gra-
nicach Drawienskiego Parku Narodowego. Mozna przy-
puszczac, ze jednoczesnie przy ewentualnym wzroscie
liczby wedkujacych i stosowaniu zabiegdw ochronnych,

prowadzonych na obszarach podlegtych prawnym regula-
cjom ochrony przyrody, moze dochodzi¢ do pewnego
rodzaju konfliktow pomigdzy tymi dwiema grupami intere-
séw. Celowe byto wiec przeprowadzenie badan ankieto-
wych, majgcych na celu chociaz po czesci wyjasnienie
skali presji wedkarskiej na tym cennym przyrodniczo
obszarze, szczeg6lnie uwzgledniajgc obszar Drawien-
skiego Parku Narodowego, jak i jego otuline.

Celem niniejszego opracowania byto uzyskanie naj-
wazniejszych danych o specyficznych cechach presji wed-
karskiej oraz o potowach wedkarskich, majgcych miejsce
na obszarze zlewni Drawy.

Materiat i metody

Niniejsza praca powstata w oparciu o wyniki ankiet
wypetnianych przez wedkarzy nalezacych do Polskiego
Zwigzku Wedkarskiego: okregi Gorzowski, Koszalinski
i Nadnotecki. Ankiety w liczbie 390 szt. zostaty rozdane
wedkarzom w styczniu 2014 roku, po 32 ankiety dla kaz-

.
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Rys. 1. Lokalizacja siedzib két wedkarskich Polskiego Zwigzku Wedkarskiego
w zlewni Drawy.
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dego kota wedkarskiego (rys. 1). tacznie wypetniono
i zwrocono 214 ankiet (55%). Ankietowano wedkarzy
nalezgcych do két wedkarskich w nastepujgcych gminach
lezgcych w zlewni Drawy (rys. 1): Potczyn Zdr6j (zwrdécono
78% ankiet), Czaplinek (31%), Ztocieniec (53%), Drawsko
Pomorskie (28%), srodkowej Drawy: Mirostawiec (34%),
Kalisz Pomorski (47%), Drawno (100%) i dolnej Drawy:
Tuczno (34%), Cztopa (41%), Bierzwnik (63%), Dobiegniew
(25%), z kota gminnego w Krzyzu (66%) oraz z kota Kolejarz
z Krzyza (69%). Pytania zawarte w ankietach odnosity sie
do roku 2013 i dotyczyty: liczby dni wedkowania w poszcze-
g6lnych miesigcach roku, czasu wedkowania podczas jed-
nego dnia, metod wedkowania, liczby i masy ztowionych
ryb, dtugosci i masy rekordowych ryb, preferencji wedkar-
skich, ilosci wprowadzanych do wody zanet i wiedzy na
temat biomanipulacyjnych metod rekultywaciji wéd. W ana-
lizach wykorzystywano podstawowe miary statystyczne
jak: $rednia arytmetyczna i zakres. Do ustalenia hierarchii
najbardziej preferowanych przez wedkarzy gatunkéw ryb
wykorzystano metode skali rang: gatunkom wymienionym
przez wedkarzy na 1 miejscu przyznano 3 punkty, na dru-
gim 2 punkty i na 3 miejscu 1 punkt. Liczbe punktow dla kaz-
dego gatunku zsumowano. Gatunek, ktéry uzyskat najwy-
zszg liczbe punktow byt najbardziej preferowanym
w potowach amatorskich gatunkiem ryb w danej gminie.

Wyniki

Biorgc pod uwage wedkarzy z catej zlewni Drawy
mozna wyliczy€, ze $rednio kazdy wedkarz wedkowat 64
dni w roku 2013, jednak liczba ta ulegata odchyleniom
w réznych regionach zlewni (tab. 1). Najwigksza $rednig
liczbe dni podczas wedkowania spedzili wedkarze z gmin
Potczyn Zdr6j, Czaplinek i Drawno. Ponad dwukrotnie kré-
cej wedkowali wedkarze z kot PZW: Drawsko Pomorskie,
Krzyz Kolejarz, Ztocieniec i Bierzwnik.

W tabeli 2 przedstawiono rozktad presji wedkarskiej
w przeciggu 2013 roku, mierzony $rednig liczbg dni wedko-
wania przypadajgcg na jednego wedkarza w poszczegol-
nych miesigcach. Jest to rozktad jednomodalny syme-
tryczny, poniewaz w kazdym kole PZW z danej gminy po
matej presji wedkarskiej w miesigcach styczen — kwiecien
nastepowat szybki liczby dni wedkowania
w miesigcach péznowiosennych i letnich (maj — sierpien),
natomiast od wrze$nia obserwowany byt regularny spadek
wielkosci tego parametru. W okresie najwiekszej presiji
wedkarskiej (od maja do sierpnia) statystyczny wedkarz

wzrost

wedkowat $rednio 9 dni w miesigcu.

Analizujac caty rok 2013 mozna okresli¢, ze na jednego
wedkarza przypadaty $rednio 4,3 godziny wedkowania
w ciggu jednego dnia. Najwiecej godzin nad wodg w ciggu
jednego dnia spedzali wedkarze ze Ztocienca i Tuczna,
odpowiednio 5,7 i 5,4 (tab. 3). Najmniej godzin wedkowali

TABELA 1
Srednia liczba oraz zakres dni spedzonych podczas wedkowania
przez jednego wedkarza z kota PZW danej gminy
w zlewni Drawy w ciggu roku

, Zakres
Srednia
min. maks.
Potczyn Zdroj 98 33 257
Czaplinek 97 48 132
Ztocieniec 49 10 96
Drawsko Pomorskie 41 18 68
Mirostawiec 70 23 127
Kalisz Pomorski 52 22 106
Drawno 93 41 210
Tuczno 62 26 115
Cztopa 75 35 167
Bierzwnik 49 10 100
Dobiegniew 53 32 71
Krzyz Gmina 56 2 158
Krzyz Kolejarz 42 7 132
TABELA 2

Srednia liczba dni spedzonych podczas wedkowania przez jednego wedkarza z kota PZW
danej gminy w zlewni Drawy w ciggu kazdego miesigca

Pofczyn . . .| Drawsko | Mirosta- | Kalisz Po- . .| Dobie- Krzyz Krzyz
Zdtj Czaplinek | Ztocieniec Pomorskie|  wiec morski Drawno | Tuczno | Cztopa | Bierzwnik gniew Gmina | Kolejarz
Styczen 5 5 2 1 2 2 5 3 3 0 3 1 1
Luty 6 8 2 1 3 2 5 2 3 0 4 1 1
Marzec 5 7 0 0 3 2 2 1 3 1 2 1 2
Kwiecien 7 5 0 3 6 5 4 3 6 2 3 4 4
Maj 11 10 8 6 10 8 13 9 11 6 6 7 7
Czerwiec 12 13 7 5 10 8 13 9 11 8 7 8 7
Lipiec 14 15 9 6 9 6 12 9 11 9 8 9 6
Sierpien 12 13 8 7 9 8 11 6 10 10 6 8 5
Wrzesien 8 11 6 5 8 5 10 7 8 6 5 7 4
Pazdziernik 8 9 4 4 6 2 9 6 5 4 4 5 3
Listopad 6 2 2 0 2 1 6 3 3 2 4 4 2
Grudzien 4 1 0 1 2 1 4 2 2 1 2 2 1
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cztonkowie kot PZW z gmin Drawsko Pomorskie i Kalisz
Pomorski, odpowiednio 3,2 i 3,5.

TABELA 3
Srednia liczba oraz zakres godzin spedzonych podczas
wedkowania przez jednego wedkarza z kota PZW danej
gminy w zlewni Drawy w ciggu jednego dnia

. . Zakres
Srednia -
min. maks.

Potczyn Zdroj 4,8 2,0 9,0
Czaplinek 3,6 2,5 5,0
Ztocieniec 5,7 3,0 8,0
Drawsko Pomorskie 3,2 2,0 4,0
Mirostawiec 3,9 25 6,0
Kalisz Pomorski 3,5 2,0 6,0
Drawno 3,7 1,0 6,0
Tuczno 54 2,0 11,0
Cztopa 4,4 2,5 8,0
Bierzwnik 4,4 2,0 10,0
Dobiegniew 3,9 3,0 6,0
Krzyz Gmina 4,7 3,0 8,0
Krzyz Kolejarz 4,7 3,0 8,0

W zlewni catej Drawy najwiecej wedkarzy towito ryby
tylko z brzegu — 50%, natomiast najmniej tylko z todzi (tab.
4). Jednakze, biorgc pod uwage kazde koto PZW z osobna,
mozna stwierdzi¢, ze jedynie w gminie Ztocieniec tylko
z brzegu wedkowato znacznie mniej wedkarzy (6%)
w poréwnaniu z innymi metodami potowu. Najwieksza
liczba wedkarzy towigcych tylko z brzegu znajdowata sie
w kotach PZW z Tuczna i kota Kolejarz w Krzyzu WIkp.
Tylko z todzi najwigcej wedkarzy towito w kole ze Ztocienca,
za$ w kotach PZW z Mirostawca, Kalisza Pomorskiego,

Tuczna i Dobiegniewa statystyczny wedkarz w ogoéle nie
wedkowat tylko z todzi. Tylko z todzi i z brzegu (tgcznie) naj-
wiecej wedkarzy towito w kole z Dobiegniewa — 63%, nato-
miast najmniej w kole Kolejarz z Krzyza — 14%. Az 70%
i 69% wedkarzy z két PZW w gminach Potczyn Zdroj
i Cztopa wedkowato z lodu, natomiast najmniej uprawiato
ten sposob potowu w gminie Drawno — 6%.

W zlewni catej Drawy jeden wedkarz ztowit w 2013 roku
Srednio 80 kg i 307 sztuk ryb. Najwiekszg $rednig mase
i liczbe ryb ztowit statystyczny wedkarz z gminy Czaplinek —
172 kg i 974 sztuki, natomiast najmniejszg w gminie Draw-
sko Pomorskie i kole Krzyz Kolejarz (tab. 5).

Wedkarze ztowili ogétem 22 gatunki ryb (tab. 6). Naj-
wigcej gatunkow (20) ztowili wedkarze z kota PZW Kolejarz
w Krzyzu, natomiast najmniej z Kalisza Pomorskiego — 8.
Gatunkami fowionymi w kazdej gminie byty leszcz, pto¢,
okon, szczupak i lin (tab. 6, 7). Leszcz i pto¢ w najwigkszej
ilosci towione byty przez wedkarzy z Czaplinka, okon przez
wedkarzy ze Ztocienca, a szczupak i lin przez wedkarzy
z Drawna. Poza tym stosunkowo czesto fowione byty krap,
karas i karp. W potowach wedkarskich obserwowano takze
gatunki anadromiczne, sposréd ktorych toso$ atlantycki
i tro¢ wedrowna towione byty przez wedkarzy z kot PZW
w gminach Potczyn Zdréj i Ztocieniec, ale poza zlewnig
Drawy. Ponadto certa towiona byta zaréwno poza, jak i
w zlewni Drawy przez wedkarzy z két PZW w gminach
Potczyn Zdr6j i obydwu két w Krzyzu. Oprécz tego w wielu
gminach zlewni Drawy towiony byt wegorz. Gatunkiem
towionym réwniez zaréwno poza, jak i w zlewni Drawy byt

TABELA 4
Sposob wedkowania przez wedkarzy z két PZW danej gminy w zlewni Drawy (% wedkarzy)
Pofcz’)'ln Czapli- Zk?me- Drawskc? ergsfa- Kalisz | Drawno | Tuczno | Czlopa |Bierzwnik Dople- Krzyz Krzy'/z Srednia
Zdroj nek niec | Pomorskie | wiec |Pomorski gniew | Gmina | Kolejarz
Z brzegu 56 60 6 22 73 47 50 82 54 50 38 83 82 50
Z todzi 8 30 4 11 0 0 9 0 8 5 0 5 5 9
Z todzi i brzegu 36 20 53 56 27 53 41 27 46 45 63 57 14 41
Z lodu 32 70 47 22 64 47 6 45 69 15 63 10 23 39
TABELA 5
Srednia i zakres masy oraz liczby ztowionych ryb tgcznie przez jednego wedkarza z kota PZW danej gminy w zlewni Drawy w ciggu roku
Masa ryb (kg) Masa ryb (szt.)
L Zakres . Zakres
Srednia ; Srednia X
min. maks. min. maks.
Potczyn Zdréj 52 6 99 140 25 392
Czaplinek 172 19 483 974 21 2220
Ztocieniec 116 6 382 318 2 1220
Drawsko Pomorskie 32 14 51 103 39 181
Mirostawiec 73 14 246 302 21 940
Kalisz Pomorski 35 12 53 105 4 256
Drawno 100 24 330 194 61 754
Tuczno 93 20 303 425 30 1924
Cztopa 86 26 184 360 45 1060
Bierzwnik 71 1 225 196 1 1031
Dobiegniew 123 24 253 646 54 1988
Krzyz Gmina 52 0 140 152 0 560
Krzyz Kolejarz 38 5 148 82 1 294

6/2015

KOMUNIKATY RYBACKIE




TABELA 6

Srednia taczna masa gatunkéw ryb (kg) ztowionych przez wedkarza z kota PZW danej gminy
w zlewni Drawy w ciggu roku

Pofezyn |, DSk sy | Dobie- | Kyz | Kreyz
.. | Czaplinek | Ztocieniec| Pomor- ) .| Drawno | Tuczno | Cztopa |Bierzwnik . h '
Zdr6j skie rostawiec | Pomorski gniew | Gmina | Kolejarz
Amur 7 9 1 1 12 2 2
Bolen 4 4
Brzana 4 5)
Certa 5 4 2
Jaz 10 2 4
Kara$ pospolity 5 8 4 5 5 4 10 3 4 3
Karp 8 1 1 5 2 2 10 3 9 4
Klen 4 3 7 2 3 2
Krap 2 37 9 3 5 8 17 6 25 49 12 8
Leszcz 10 69 47 12 24 8 20 38 35 13 22 12 5
Lin 2 4 2 2 7 2 26 7 5 7 6 3 3
toso$ atlantycki 1
Okon 8 28 58 8 17 4 29 14 18 13 19 10 9
Pto¢ 17 73 38 7 23 15 19 20 23 31 24 16 15
Pstrag potokowy 2 9 2 3 10 3
Sandacz 10 5 4 1 6 2 2 10 1 8
Sum europejski 4 3 12 1 7
Szczupak 6 18 23 6 7 8 31 12 9 13 15 10 6
Tro¢ wedrowna 1
Ukleja 2 3 1 1 1
Wegorz 1 1 1 3 1 1 4 3 3 3
Wzdrega 3 51 6 3 4 8 10 3 13 5 10 2
TABELA 7
Srednia taczna liczba osobnikow poszczegdlnych gatunkéw ryb ztowionych przez wedkarza z kota PZW
danej gminy w zlewni Drawy w ciggu roku
Potczyn Czaplinek | Ztocieniec Drawsko | Mirosta- Kalisz Po-\ 1y o | Tyezno Cztopa | Bierzwnik Bl I e
Zdrdj Pomorskie | wiec morski gniew | Gmina lejarz

Amur 3 2 1 1 6 1
Bolen 3 3
Brzana 7 3
Certa 2 9 2
Jaz 6 2 6
Kara$ pospolity 22 10 1 16 3 24 16 78 11 2 6
Karp 9 1 1 2 3 2 2 B 2 6 2
Klen 12 3 20 8 4 2
Krap 9 440 3 14 45 27 166 46 233 412 42 23
Leszcz 9 79 25 19 45 8 12 40 69 13 31 22 7
Lin 3 20 4 3 11 3 35 11 10 15 12 4 5
toso$ atlantycki 1
Okon 31 289 227 35 69 23 117 95 80 44 70 26 18
Pto¢ 68 592 196 34 177 92 72 199 195 95 238 98 57
Pstrag potokowy 2 8 1 5) 40 1 )
Sandacz 4 2 3 1 ) 1 2 7 1 4
Sum europejski 1 1 4 2 2
Szczupak 4 18 12 5 8 5 16 11 10 10 10 7 4
Tro¢ wedrowna 1 1
Ukleja 30 30 50 23 50
Wegorz 1 1 1 4 1 1 B 5 4
Wzdrega 21 165 13 16 22 15 116 12 43 66 23 7

bolen. Poza tym w gminach, w obrebie ktérych znajdowaty
sie cieki z wodami wtasciwymi do bytowania ryb tososiowa-
tych towiono pstrgga potokowego.

Gatunkiem, ktérego osobniki byty najczesciej rekordowymi
okazami towionymi przez wedkarzy, byt szczupak (tab. 8).
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W catej zlewni Drawy $rednio az 55% ankietowanych
jako rekordowy gatunek towito wtasnie szczupaka.
W 8 kotach PZW wynik ten byt rowny lub wyzszy od sred-
niej, najwyzszy w gminie Ztocieniec — 82%, gdzie towiono
najwieksze osobniki o sredniej masie 5,1 kg i dtugosci ciata
86 cm (tab. 9, 10). Najmniej wedkarzy — 33% towito szczu-
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TABELA 8

Odsetek wedkarzy z két PZW danej gminy w zlewni Drawy towigcych rekordowe osobniki poszczegéinych gatunkéw ryb (%)

Pofczyn : | Drawsko |\ alisz Po- | Dobie- | Krzyz |KrzyzKo-
.. | Czaplinek |Ztocieniec| Pomor- ) .| Drawno | Tuczno | Cztopa |Bierzwnik : b .
Zdrdj skie rostawiec | morski gniew | Gmina lejarz
Amur 27 38
Bolen 9
Brzana 5
Jaz 5
Karp 12 27 8 5 5 9
Klen 5
Leszcz 8 30 18 33 18 7 13 27 23 20 25 19 18
Lin 8 18 13 5
Okon 12 3 8 10
Pto¢ 4 10 &)
Pstrag potokowy 9 3
Sandacz 4 3 10 9
Sum europejski 11 6 9
Szczupak 52 70 82 56 55] 33 66 73 62 60 38 38 32
Wegorz 3 5
Wzdrega 3 5
TABELA 9
Srednia masa (kg) rekordowych osobnikow poszczegdlnych gatunkéw ryb towionych przez wedkarzy
z kot PZW danej gminy w zlewni Drawy
Pofczyn Czaplinek | Ztocieniec Drawsko Po-| Mirosta- | Kalisz | oo | Tyezno Cztopa | Bierzwnik Dobie- | Krzyz - Krzyz Ko-
Zdroj morskie wiec | Pomorski gniew | Gmina | lejarz
Amur 7,2 3,8
Bolen 1,4
Brzana 4,0
Jaz 2,8
Karp 4,9 4,9 2,2 4,5 9,0 3,6
Klen 1,5
Leszcz 2,8 3,5 3,2 2,3 1,8 1,5 2,9 2,7 3,5 1,8 1,7 2,3 2,0
Lin 2,5 1,7 1,8 1,5
Okon 0,9 0,5 1,1 0,6
Pto¢ 0,3 1,1 0,3
Pstrag potokowy 1,5 2,2
Sandacz 3,0 85 1,9 4,9
Sum europejski 2,2 4,3 5,0
Szczupak 3,2 4.1 5,1 2,8 2,7 3,0 3,5 2,3 2,3 2,5 3,2 3,1 2,0
Wegorz 1,8 2,3
Wzdrega 0,6 0,3
TABELA 10
Srednia dtugo$é ciata (cm) rekordowych osobnikéw poszczegdlnych gatunkéw ryb towionych przez wedkarzy
z két PZW danej gminy w zlewni Drawy
Pofcz’).ln Czaplinek | Ztocieniec Drawskg ergsfa- i P.o "| Drawno | Tuczno Cztopa | Bierzwnik Do.ble- Krzy ‘ Krzyz i
Zdrdj Pomorskie |  wiec morski gniew | Gmina lejarz
Amur 70 69
Bolen 48
Brzana 48
Jaz 63
Karp 60 52 37 65 92 42
Klen 50
Leszcz 51 69 58 51 43 33 57 62 66 44 45 59 46
Lin 50 37 29 40
Okon 36 32 37 35
Pto¢ 25 36 18
Pstrag potokowy 51 62
Sandacz 74 74 59 68
Sum europejski 55) 86 69
Szczupak 68 79 85 63 69 69 76 66 64 66 7 74 58
Wegorz 98 80
Wzdrega 33 22
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TABELA 11

Akweny, w ktérych wedkarze towili rekordowe okazy. Numery obok nazw akwendéw oznaczajg odsetek wedkarzy towigcych
w danym akwenie rekordowy okaz (%). Czcionkg pochytg oznaczone sg akweny spoza zlewni Drawy

Potczyn Zdr6j Czaplinek Ztocieniec Drawsko Pomorskie Mirostawiec
Dolina Pigciu Jezior 8 J. Byszkowo 30 J. Chociebadz 12 Drawa Gudowo 11 J. Bytyn 36
J. Dobrowieckie 4 J. Czaplino 10 J. Dtusko 12 J. Czaple Duze 22 J. Gizyno 9
J. Drawsko 16 J. Dtusko 10 J. Dotgie 6 J. Lubie 22 J. Kosiakowo 45
J. Klokowo 4 J. Drawsko 30 J. Kalerisko 6 J. Okra 33 Ptociczna Gérna 9
J. Popielowskie 4 J. Kreda 10 J. Klestyno 6 J. Zaranskie 11 Bierzwnik
J. Siecino 4 J. Mate Krzemno 10 J. Lubie 29 Krzyz Gmina J. Bierzwnik 55
J. Zerdno 8 Drawno J. Siecino 18 J. Dzierzgzno 5 J. Kuchta 5
J. Kotacz 8 J. Adamowo 34 J. Skgpe 6 J. Gtéwki 5 J. Kukwa 5
Zalew Potczyriski 40 J. Dominikowo 9 J. Wilczkowo 6 J. Koledy 5 J. Osiek 5
towisko specjalne 4 J. Grazyna 28 Tuczno J. Krélewskie 43 J. Stonéw 5
Kalisz Pomorski J. Krzywy Rog 3 J. Liptowskie 45 Drawa Dolna 5 J. Szypa 10
J. Bobrowo Duze 33 J. Panskie 3 J. Ostrowieckie 9 Note¢ 24 J. Wielgie 15
J. Bobrowo Mate 13 J. Piaseczno 9 J. Tuczno 45 Odra Szczecin 10 Cztopa
J. Lasek 7 J. Trzebun 9 Dobiegniew Krzyz Kolejarz J. Dtusko 15
J. Mtynskie 47 Drawa Roscin 3 J. Derkacze 13 J. Krélewskie 55 J. Kochlin Duzy 8

J. Osiek 13 Drawa Dolna 14 J. Miejskie 8

J. Rakarnia 25 Notec 27 J. Mtyniskie 23

J. Wielgie 50 Warta 5 J. Zatom 46

TABELA 12
Odsetek punktow (%), jaki uzyskaty gatunki ryb wedtug preferencji wedkarzy z k6t PZW danej gminy w zlewni Drawy
Po’rcz’)./n Czapli- Zk?c|e- Drawskg ergsfa- Kalisz | Drawno. | Tuczno | Cztopa. | Bierzwnik Dople- Krz'yz Krzyz Eaczrie
Zdr6j nek niec | Pomorskie | wiec |Pomorski gniew | Gmina | Kolejarz

Amur 10 3 1 14
Brzana 3 3
Certa 4 4
Jaz 3 3 2 8
Kara$ pospolity 1 8 1 5
Karp 14 8 3 1 22 2 1 5 8 10 6 75
Klen 1 1 1 7
Kragp 4 1 2 7
Leszcz 18 15 6 16 12 9 13 20 24 29 6 32 32 232
Lin 18 3 6 3 12 17 12 2 4 20 3 4 8 112
Okon 22 12 27 & 6 6 15 5 7 17 6 12 14 152
Pto¢ 7 3 1 1 2 2 1 2 1 17 16 58
Pstrag potokowy 3 5) 3 3 1 6 23
Sandacz 12 5 21 8 3 4 31 3 3 6 5) 8 7 116
Sum europejski 5 10 3 1 3 10 2 4 38
Szczupak 32 16 28 16 23 8 34 25 27 33 6 16 25 289
Swinka 9 9
Wegorz 6 8 1 8 4 10 9 9 8 7 7 67

paki jako rekordowe okazy w gminie Kalisz Pomorski. Jed-
nak w gminie tej na podobnym poziomie towione byty jako
rekordowe amur i karp. Kolejnym gatunkiem towionym jako
rekordowy okaz byt leszcz, wskazato go $rednio 20% wed-
karzy z catej zlewni Drawy. W 6 kotach PZW wynik ten byt
rowny lub wyzszy od $redniej, najwyzszy w gminie Drawsko
Pomorskie — 33%. Jednak najwieksze osobniki o sredniej
masie 3,5 kg i $redniej dtugosci ciata ponad 65 cm towiono
w gminach Czaplinek i Cztopa (tab. 9, 10). Gatunkami
towionymi najrzadziej jako rekordowe byty bolen, brzana,
jaz i klen, lecz cze$¢ z nich towiona byta poza zlewnig
Drawy. Gatunkiem, ktory tylko w dwoch kotach PZW (Kalisz
Pomorski i Dobiegniew) wskazywany byt jako najwieksza
ztowiona ryba byt amur, lecz w pierwszym przypadku az
27% wedkarzy, a w drugim az 37% wskazywato wtasnie
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jego jako najwiekszg ztowiong przez siebie rybe w roku
2013. Ciekawy jest rowniez przypadek rekordowego
pstragga potokowego ztowionego przez wedkarza z gminy
Drawno. Ten rekordowy osobnik wazyt 2,2 kg i mierzyt 66
cm dtugosci ciata, a zostat ztowiony w nietypowy, jak na
krajowe warunki sposéb, bo spod lodu w jeziorze Ada-
MOowo.

Jeziora stanowity zdecydowang wiekszo$¢ wod (90%),
w ktorych towiono rekordowe okazy (tab. 11). W gminie
Potczyn Zdroj najczesciej wskazywanym (przez 40% wed-
karzy) pod tym wzgledem akwenem byt Zalew Potczynski,
znajdujacy sie poza zlewnig Drawy, w gminie Czaplinek
jezioro Byszkowo (30%), takze znajdujgce sie poza zlewnig
Drawy, w gminie Ztocieniec jezioro Lubie (27%), w gminie

Drawsko Pomorskie jezioro Okra (33%), w gminie
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TABELA 13
Srednia masa zanety (kg) stosowanej podczas wedkowania
przez jednego wedkarza z kota PZW danej gminy
w zlewni Drawy w ciggu jednego dnia

, Zakres
Srednia
min. maks.

Potczyn Zdroj 1,4 0,3 BI5|
Czaplinek 1,9 0,0 8,0
Ztocieniec 0,5 0,0 3,0
Drawsko Pomorskie 1,6 0,0 5,0
Mirostawiec 2,6 0,0 10,0
Kalisz Pomorski 1,8 0,0 4,0
Drawno 0,6 0,0 2,0
Tuczno 4,0 0,0 10,0
Cztopa 2,5 0,0 7,0
Bierzwnik 2,4 0,0 10,0
Dobiegniew 2,3 0,0 4,0
Krzyz Gmina 2,3 0,0 10,0
Krzyz Kolejarz 1,9 0,0 BI5|

Mirostawiec jezioro Kosiakowo (45%), w gminie Kalisz
Pomorski Jezioro Mtynskie (47%), w gminie Drawno jezioro
Adamowo (34%), w gminie Tuczno jeziora Liptowskie
i Tuczno (po 45%), w gminie Cztopa Jezioro Mtynskie
(283%), w gminie Bierzwnik jezioro Bierzwnik (55%), w gmi-
nie Dobiegniew jezioro Wielgie (50%), w kole gminnym
z Krzyza Jezioro Krolewskie (43%) oraz w kole Kolejarz
z Krzyza Jezioro Krolewskie (55%).

Najczesciej preferowanym gatunkiem przez wedkarza
byt ten, ktory zostat przez niego ztowiony jako rekordowy,
choc¢ istniaty nieliczne wyjatki od tej reguty. Najbardzie pre-
ferowanymi gatunkami w potowach byty w kolejnosci
szczupak, leszcz i karp (tab. 12). Gatunki te, jako prefero-
wane, wskazywane byty przez wedkarzy z kazdej gminy.

Srednio ze wszystkich gmin w zlewni Drawy, kazdy
wedkarz wprowadzat do wody podczas jednego dnia wed-
kowania 2 kg zanety. Wyraznie wigcej zanety wprowadzat
statystyczny wedkarz w gminie Tuczno — $rednio 4 kg
w ciggu jednego dnia wedkowania (tab. 13).

Ze wszystkich gmin w zlewni Drawy $rednio 24% wed-
karzy wiedziato, na czym polega rekultywacja jezior z uzy-
ciem biomanipulacji ekologicznej. Najbardziej zorientowani
w tym temacie byli wedkarze z Potczyna Zdroju (tab. 14).
W gminach Kalisz Pomorski i Drawno ani jeden wedkarz nie
wiedziat, na czym polega ta metoda.

Dyskusja

Jak zaznaczajg Wotos i Draszkiewicz-Mioduszewska
(2010) prawidtowo przeprowadzona rejestracja wynikow
potowow wedkarskich powinna zapewni¢ jak najwiecej
przydatnych informacji, czesto niezbednych do prowadze-
nia racjonalnej gospodarki rybackiej. Wyniki niniejszych
badan ankietowych dostarczajg tego typu informacje, lecz
nalezy zaznaczy¢, ze stanowig one istotny powod do zada-
wania bardziej szczeg6towych pytan i prowadzenia bar-
dziej szczegbtowych rejestrow, szczegoblnie, zwazajgc na
unikatowy charakter przyrodniczy wodnych ekosysteméw
zlewni Drawy.

Ogodlnie w ponizszy sposdéb mozna podsumowaé
wyniki prezentowanych badan ankietowych. Najwiecej dni
podczas wedkowania spedzali wedkarze zrzeszeni
w kotach wedkarskich z gornej zlewni Drawy. Statystyczny
wedkarz towigc 9 dni w miesigcu, spedzat nad wodg ponad
4 godziny. Podobnie jak w wigkszosci odpowiedzi wedka-
rzy w catym kraju, najczesciej stosowang metodg potowu
byt potéw z brzegu. Statystyczny wedkarz ze zlewni Drawy
ztowit w ciggu roku 80 kg ryb, co wydaje sie wysokg warto-
$cig. Wedkarze ztowili ogétem 22 gatunki ryb, jednak naj-
wigcej gatunkéw towionych byto w kotach potozonych na
skrajnych granicach zlewni Drawy: pétnocnej i potudniowe;.
Powodem takiego stanu byt potéw ryb nie tylko w zlewni
Drawy, ale rowniez bezposrednio w Noteci, Odrze czy
Redze. Najczesciej towionymi gatunkami byty te pospolicie
wystepujgce w naszych wodach i te, ktérych potdw nie sta-
wiat zbyt duzych wymagan przy wyborze metody potowu.
Najczesciej towionym rekordowym i preferowanym do
potowu gatunkiem byt szczupak. Zdecydowanie czesciej
wedkarze towili swoje rekordowe okazy w jeziorach niz
w rzekach. Ponadto zbiorniki, w ktérych towiono rekordowe
osobniki potozone byty w poblizu miejsca zamieszkania.
Wedkarze najchetniej preferowali ten gatunek ryb, ktory
ztowili jako rekordowy.

Z analizy danych potowu rekordowych osobnikéw
wynika, ze ponad 70% wedkarzy swoje rekordowe osobniki
towito najczesciej w akwenach potozonych najblizej miej-
sca zamieszkania, w obrebie gminy, w ktérej znajduje sig
siedziba ich kota PZW i domniemywac nalezy, ze wiek-
szo$¢ czasu wedkarze spedzajg wtasnie nad wodami
w zasiegu ich miejsca zamieszkania. Sposrod wszystkich
akwenow, na ktérych towiono rekordowe okazy 18% z nich
znajdowato sie poza zlewnig Drawy. Najwiecej na skraju

TABELA 14
Znajomos¢ przez wedkarzy z két PZW danej gminy w zlewni Drawy metody biomanipulacji ekologiczne;j
jako sposobu rekultywacji jezior (% wedkarzy)
PO*CZ,Yn Czaplinek | Ztocieniec Drawskg Mirostawiec Kalisz . | Drawno Tuczno Czlopa | Bierzwnik |Dobiegniew Krzyz Krzyz
Zdréj Pomorskie Pomorski Gmina Kolejarz
56 20 12 33 9 0 0 27 38 25 38 24 32
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pétnocnym i potudniowym zlewni Drawy, czyli w gminach
Czaplinek i Krzyz, ktére znajdujg sie tez w obszarze zlewni
Regi i Noteci. Oznaczato, ze wedkarze z tych gmin znaczng
czegs¢ czasu wedkujg poza zlewnig Drawy, stad presja wed-
karska wywierana na zlewnie tej rzeki jest mniejsza niz
w gminach, ktérych granice sg catkowicie objgte obszarem
jej zlewni.

Nie jest niespodziankg, ze w zlewni Drawy, to wtasnie
szczupak jest jednym z najbardziej preferowanych przez
wedkarzy gatunkdéw; podobne wyniki przedstawili inni auto-
rzy (Wotos i in. 2001, Wotos 2007, Czerniejewski i Czer-
niawski 2008, Czerniawski i in. 2010) Jednak w dwdch gmi-
nach preferencje byty nieco inne. W przypadku Kalisza
Pomorskiego preferencje wyraznie pokrywaty sie z towio-
nymi okazami karpia i amura. Natomiast w obrebie gminy
Krzyz nie istniato tak wiele akwenow, jak w innych przypad-
kach, wiec preferencje wedkarskie mogty zaleze¢ od typu
towiska, nad ktérym wedkarz spedzat najwiecej czasu, albo
nad ktére sie udawat. Pstrgg potokowy wskazywany byt
jako preferowany obiekt potowu tylko przez wedkarzy
majgcych w obszarze swojej gminy cieki z wodami wtasci-
wymi do zycia ryb tososiowatych. Stosunkowo stabo prefe-
rowane byty drobne gatunki karpiowate. Jak juz ogolnie
wiadomo, stan taki moze doprowadzi¢ do efektu ichtioeu-
trofizacji wod (Gotdyn 2007), a jak zaznacza Wotos (2007)
nadmierne ilosci tych gatunkéw prowadzg do degradaciji
wod jezior, powodujac ich przyspieszong eutrofizacje. Dla-
tego w zdegradowanych jeziorach z widocznymi objawami
gwattownej ichtioeutrofizacji warto zastosowa¢ biomanipu-
lacyjne zabiegi rekultywaciji, ktére nalezg do najbezpiecz-
niejszych i najmniej inwazyjnych metod odnowy wod. Pole-
gajg one na wprowadzaniu do wod jezior znacznie wiegk-
szych od przyjetych w normach obsad ryb drapieznych, co
w efekcie spowoduje rozwoj wiekszych plankterow fil-
trujgcych i ostatecznie zahamuje nadmierny rozwéj glonéw
planktonowych (Langeland 1990, Gotdyn 2007). W niniej-
szych badaniach ankietowych zaobserwowano wyrazng
zaleznos¢ pomiedzy preferencjami wedkarskimi a znajo-
moscig metody biomanipulaciji. W ponad 80% przypadkdw
wedkarze towigcy tylko drapiezniki wiedzieli, na czym
polega metoda biomanipulacji, jednak pomimo tego $wia-
domie wybierali odtow z wdd gatunkdw drapieznych. Nato-
miast wedkarze preferujgcy potéw ryb spokojnego zeru
z uzyciem zanety w ponad 74% nie znali metody biomani-
pulacii.

Ponadto do spotegowanego efektu eutrofizacji wod
moze rowniez prowadzi¢ nadmierne stosowanie zanet
wedkarskich (Cryer i Edwards 1987, Wotos i in. 1992,
Wotos i Mioduszewska 2003, Czerniawski i in. 2010).
W zlewni Drawy, to ci wedkarze stosowali najwiecej zanety,
ktorzy potawiali przede wszystkim stosunkowo duzg mase
leszcza, karpia i lina. Najmniej zanety stosowali wedkarze
z gminy Drawno, ktérzy nie towili znacznych ilosci leszcza
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i gatunek ten nie byt przez nich specjalnie preferowany.
Stad zaneta nie byta tutaj stosowana w takich ilosciach jak
w innych akwenach. Odnoszac sie do negatywnego
wptywu zangt na stan wod mozna przypuszczaé, ze
w akwenach gmin, gdzie stosuje sie najwiecej zanety stan
wod moze sie pogorszyc.

W poréwnaniu z wynikami ankietowymi na temat presji
wedkarskiej na wody $rodkowej i doinej Drawy, prowadzo-
nymi przez Czerniawskiego i in. (2010), wyniki niniejszej
pracy nie pokazujg zbyt wielkich réznic. Wtasciwie kazde
pytanie ankietowe zadane kilka lat temu, rowniez obecnie
konczy sie podobng odpowiedzig. Analiza porownawcza
tych dwoch prac pozwala jedynie dostrzec znaczne réznice
w liczbie os6b, majgcych swiadomos$¢ na temat stosowania
zabiegbw biomanipulacyjnych przy rekultywacji zdegrado-
wanych jezior (Srednio z 0,05% w 2008 roku do 24% w roku
2013). Mozna przypuszczac, ze wptyw na to miata prowa-
dzona na szerokg skale na tym obszarze edukacja ekolo-
giczna. Kapusta (2015) twierdzi ze edukacja wedkarzy sta-
nowi bardzo wazny czynnik w ksztattowaniu $wiadomosci
ekologicznej, szczegolnie tych wedkarzy kierujgcych sie
raczej checig ztowienia rekordowej ryby niz wynikami
badan naukowych. Jednak nie wydaje sig, aby edukacja
wedkarzy ze zlewni Drawy przyniosta zamierzony efekt,
poniewaz preferencje wedkarzy co do odtowu ryb, zupetnie
przeczg zasadom stosowania zabiegébw biomanipulacyj-
w stosunku do badanh sprzed kilku lat, czy badan prowadzo-
nych w innych regionach kraju (Wotos i in. 2001, Wotos
2007, Rechulicz i in. 2014).

W odniesieniu do wynikéw badan mozna stwierdzi¢, ze
wedkarze zrzeszeni w kotach wedkarskich PZW w zlewni
Drawy, stosujg podobne metody potowu, towig w wiekszo-
$ci te same gatunki ryb, wykazujg sie tymi samymi preferen-
cjami i Swiadomoscig proekologiczng co wedkarze z innych
czesci kraju. Stad skala presji wedkarskiej na zbiorniki
zlewni Drawy utrzymuije sig na Srednim poziomie. Co najwa-
zniejsze, wedkarze ze zlewni Drawy nie stanowig zagroze-
nia dla najcenniejszych przyrodniczo obszaréw zlewni, czyli
wod Drawienskiego Parku Narodowego. Jednak w dalszym
ciggu nalezy przyktada¢ duzg wage do poprawy $wiadomo-
&ci ekologicznej wsrod wedkarzy, a szczegélnie ze star-
szego pokolenia, ktérzy w obszarze zlewni Drawy stanowig
wigkszo$¢ wsrdd uprawiajgcych amatorski potow ryb.

Podziekowania

Badania wspéffinansowane przez Unie Europejska
w ramach programu operacyjnego ,Zrownowazony rozwoj
sektora rybotéwstwa i nadbrzeznych obszaréw rybackich
2007- 2013, nr umowy: 00001-61724-OR1600004/10.
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RECREATIONAL FISHING PRESSURE, CATCHES, AND THE SPECIFIC TRAITS OF RECREATIONAL FISHERIES IN THE

DRAVA RIVER DRAINAGE BASIN IN 2013

Robert Czerniawski, tukasz Stugocki, Jozef Domagata

ABSTRACT. The aim of the work was to obtain the most important data about recreational fishing and the specific traits of this fishery

in waters that are of natural value in the Drava River basin. The research was conducted using questionnaires from 2013. The average

recreational angler spent four hours on the water for nine days each month. The most common fishing method employed was fishing
from banks. On average, each angler caught 80 kg of fish annually. The most species were caught at the extreme northern and
southern limits of the Drava River basin. The most frequently caught species were those that occur commonly in Polish waters. The
largest and most preferred fish caught by the anglers was pike. The results of this research provide important, supplemental

information that can be used in rational fisheries management.

Keywords: Drava River drainage basin, recreational fisheries pressure and catches

6/2015

KOMUNIKATY RYBACKIE 15



