Arkadiusz Wotos, Henryk Chmielewski

Instytut Rybactwa Srédladowego im. Stanistawa Sakowicza

30 lat Komunikatow Rybackich

W ostatnim kwartale 1990 roku ukazat sie pierwszy
numer Komunikatéw Rybackich — tzw. sygnalny. W pierw-
szych stowach od redakcji napisano:

»Potrzeba kontaktu Instytutu z praktykg gospodarczg
nie podlega watpliwosci. Jedng z waznych form wiezi jest
stowo pisane. W obawie, aby tych wiezi nie zerwac, zwtasz-
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Fot. 1. Oktadka Komunikatow Rybackich nr 1z 1990 roku
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Fot. 2. Oktadki Komunikatow Rybackich z 1991 roku
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cza wobec zawieszenia wydawania Gospodarki Rybnej
przekazujemy Czytelnikom nowe czasopismo, a w nim
garsc artykutéw, ktore nie zdgzyty juz wejs¢ na tamy
Gospodarki i z teki redakcyjnej wrécity do Autordw. [...]

tamy Komunikatow zajmg artykuty informacyjne
przede wszystkim o wynikach badari prowadzonych w
Instytucie Rybactwa Srédlagdowego, ktére mogg i powinny
znaleZz¢ wzglednie szybkie zastosowanie w praktyce. W
miare potrzeb i naptywu materiatow tematyka rybacka
poruszana na szpaltach Komunikatow moze byc¢ rozwijana,
0 czym w znacznej mierze decydowac bedg nasi Czytel-
nicy. Nie zaktadamy rytmicznego wydawania Komunika-
tow, kolejne numery pojawiac sie bedg w miare naptywu
materiatow.

Ten pierwszy oddawany do rgk Czytelnikéw numer
Komunikatéw Rybackich traktujemy jako egzemplarz oka-
zowy | upowszechniany, podobnie jak wydawnictwa bro-
szurowe Instytutu, nieodpftatnie.”

Na 24 stronach (A4), wydrukowanych technikg typo-
graficzng, przedstawiono 11 artykutow dotyczacych réz-
nych aspektow rybactwa: gospodarki rybackiej, stawowej,
jeziorowej, ekonomiki rybackiej, jak rowniez urzadzen tech-
nicznych w rybactwie.

Pierwszym artykutem otwierajgcym tamy Komunika-
tow Rybackich byty rozwazania prof. Mariana Leopolda
dotyczgce pozaprodukcyjnych wartosci gospodarki rybac-
kiej. Ponizej zamieszczamy przedruk tegoz artykutu.
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Fot. 3. Oktadki Komunikatéw Rybackich z 1993 roku
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Prof. dr hab. Marian Leopold, Instytut Rybactwa Srédladowego

Pozaprodukcyjne wartosci gospodarki rybackiej

Srédladowa gospodarka rybacka w obu dominujacych
w naszym kraju formach, tj. stawowej, opartej gtownie
o stawy ziemne oraz jeziorowej, prowadzonej na jeziorach,
stale zwieksza swoje znaczenie. Wynika to nie tylko z tego,
Ze jest ona jedng z najbardziej efektywnych form produkcji
biatka zwierzecego, bardziej efektywng niz chéw zwierzat
statocieplnych (bydto, trzoda chlewna), czy tez z tego, ze
ma szerokie mozliwosci dalszego rozwoju i intensyfikacji,
lecz z zazwyczaj pomijanych jej unikalnych waloréw poza-
produkcyjnych.
wartosci  pozaprodukcyjne rozumie  sie,
w uproszczeniu, te wszystkie wartosci gospodarki rybac-
kiej, ktore nie stanowig bezposrednich efektow ekonomicz-
nych dziatalnosci produkcyjnej, cho¢ sg ta dziatalnoscig
warunkowane. Przyktadowo, wartoscig takg w stawie ryb-
nym jest retencja wody polepszajgca stosunki wodne na
przylegtych gruntach, ze wszystkimi wynikajgcymi z tego
pozytywnymi skutkami,

Przez

Na problem wartosci pozaprodukcyjnych, nazywanych
niekiedy pozarybackimi, zwrécono na swiecie juz dawno
uwage, co szczegolnie dotyczy gospodarki stawowey.
Wskazuje sie, ze gospodarka stawowa poprzez swojg baze
produkcyjng jest waznym elementem kompleksowej
gospodarki wodnej. Jej role w regulowaniu stosunkéw wod-
nych oraz tworzeniu tzw. ,matej retencji” uznaje sie w nie-
ktérych regionach Swiata za co najmniej réwnorzedng
z produkcjg ryb. Obiekty wodne, na ktérych prowadzi sie
gospodarke stawowg sg czesto przedmiotem lokalnego
gospodarowania zasobami wodnymi i ich wielostronnego
uzytkowania. Chéw drobiu wodnego, wykorzystywanie
roslinnosci wodnej jako paszy, ptawienie i pojenie inwenta-
rza, dokonywanie nawodnien, a nawet wykorzystywanie do
celow komunalnych oraz rekreacyjnych to tylko niektore
wartosci pozaprodukcyjne w skali lokalnej.

Najwieksze znaczenie przypisuje sie jednak roli gospo-
darki stawowej jako czynnika ochrony i ksztattowania sro-
dowiska przyrodniczego. Wytgczajgc wysokointensywne
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formy tuczu ryb oraz chow pstrggow, gospodarka stawowa,
a w szczegolnosci jej najpowszechniej spotykana forma, tj.
chéw karpi, nie tylko nie wytwarza szkodliwych dla Srodowi-
ska sciekow, ale czesto pozwala na unieszkodliwienie i uty-
lizacje sciekow z innych dziedzin produkcji zwierzecej
i przemystu rolno-spozywczego, a takze sciekéw komunal-
nych. Nawet przy ograniczonym zakresie wielostronne
korzysci wynikajgce z tej roli gospodarki stawowej nie
wymagajg komentarza. Wedfug licznych autorow, juz tylko
ta wartos¢ gospodarki stawowej jest wystarczajgcg
przestankg celowosci jej prowadzenia i moze stanowic jej
gtowny, nadrzedny cel. W licznych przypadkach stawy
rybne stosowane sg jako integralne ogniwo oczyszczalni
Sciekdw, co wskazuje, Ze poglad ten nie jest przesadzony.

Rekultywacyjna rola gospodarki stawowej jest rowniez
sprawg ogromnej wagi. Wykorzystuje ona czesto nieuzytki,
a nawet tereny zdegradowane przez inng dziatalnos¢
gospodarczg, stwarzajgc przez swg dziatalnos$¢ swoiste
wysokoprodukcyjne ,,oazy” Zywej przyrody.

Wartosci pozaprodukcyjne w gospodarce stawowej,
mimo ze trudno wymierne lub jeszcze niemierzalne, sg sto-
sunkowo fatwe do identyfikacji. W gospodarce jeziorowej
natomiast, nawet ich identyfikacja nastrecza duze trudno-
Sci. Wynika to m.in. z tego, ze zainteresowanie tymi warto-
Sciami datuje sie dopiero od niedawna. Pogarszajgcy sie
powszechnie stan srodowiska jezior, stwarzajgcy m.in.
koniecznos¢ oceny wynikajgcych stad szeroko pojmowa-
nych szkéd i strat, postawit na porzadku dziennym palgcag
potrzebe uwzglednienia omawianych wartosci
w biezgcej dziatalnosci gospodarczej. Gospodarka rybacka
w jeziorach jest niezwykle wartoSciowym zrédfem informa-
cji o stopniu i stanie zagrozenia ekosystemow jezior. Uzy-
skanie podobnych informacji, bez prowadzenia gospodarki
rybackiej wymagatoby poniesienia ogromnych kosztéw
i praktycznie bytoby nierealne. Obok innych danych o eko-
systemach jezior, informacje te stanowig niezbedng
przestanke regulowania gospodarki rybackiej, nie tylko

takze
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w celu uzyskania optymalnych efektéw ekonomicznych, ale
— co staje sie na swiecie celem nadrzednym — zapewnienia
optymalnej, nowoczesnie pojetej ochrony ekosystemow
wodnych. Wobec swej powszechnosci, gospodarka jezio-
rowa jest takze jednostkg prawng najczesciej reagujgcg na
procesy zaktdcajgce srodowisko, zwtaszcza zas na zanie-
czyszczanie jezior.

Innymi stowy, pozaprodukcyjna wartos¢ gospodarki
rybackiej w jeziorach jako Zrédto informacji wigze sie z jej
instrumentalng rolg jako waznego czynnika ochrony woéd
m.in. poprzez regulacje pogfowia ryb. Zmiany w pogtowiu
ryb pod wptywem réznorakich procesow zaktocania srodo-
wiska, zwtaszcza zas przyspieszonej eutrofizacji, sg nieko-
rzystne zaréwno dla gospodarki rybackiej, jak i pra-
widfowego funkcjonowania ekosystemow jeziornych.

Ujmujgc najogdlniej, sprowadzajg sie one do stopnio-
wej eliminacji z jezior gatunkow ryb niekarpiowatych, strefy
litoralu i drapieznych oraz cennych gatunkow i sortymentow
ryb karpiowatych przy nadmiernym rozwoju mniej cennych
gatunkow i sortymentdw tych ostatnich. Jest powszechnie
uznane, ze matocenne drobne karpiowate potrafig przy
braku nalezytej interwencji gospodarki rybackiej catkowicie
zdominowac pogfowie ryb w jeziorach. W rezultacie wyste-
puje w nich prawie wytgacznie krap, drobna pto¢ i skarfowa-
ciaty leszcz. Pozostawione same sobie lub potawiane ze
zbyt matg intensywnoscig ulegajg one z uptywem czasu
wrecz katastrofalnemu zageszczeniu, ktérego koricowym
efektem sg czesto Sniecia i catkowita degradacja ekosyste-
mow jezior. Jak na razie odpowiednia gospodarka rybacka
jest jedynym sposobem zahamowania tego procesu.

Zdecydowanie niedoceniong wartoscig pozaproduk-
cyjng gospodarki rybackiej jest jej rola w usuwaniu wraz
z masg odfawianych ryb biogendw odpowiedzialnych za
eutrofizacje jezior, zwtaszcza szczegdlnie niebezpiecznego
w naszych warunkach fosforu. Pozornie nieznaczna,
wynoszgca jedynie 0,7 % masy zawartosc fosforu w rybach
powoduje, Zze ten mechanizm ochrony ekosystemoéw wod-
nych jest lekcewazony i nagminnie pomijany. Tymczasem
praktycznie dysponujemy wytgcznie tg metodg usuwania
z jezior fosforu. Przyhamowuje ona proces eutrofizacji
jezior, mnigj lub bardziej skutecznie zaleznie od intensyw-
nosci gospodarki rybackiej. Warto zauwazyc, ze tadunkowi
fosforu usuwanego np. w 1 tonie ryb odpowiada zawartos¢
tego pierwiastka w 1000 m°® nieoczyszczonych Sciekéw
komunalnych lub 1400 m® Sciekéw oczyszczonych biolo-
gicznie, czy tez przecietnemu sptywowi fosforu z 7 ha grun-
téw ornych, prawie 0,5 ha terenéw zabudowanych, 23 ha
fak i pastwisk lub 70 ha laséw, a wreszcie tadunkowi fosforu
wprowadzanemu do jeziora dziennie przez 3500 wczasowi-
czow. Jesli jako punkt odniesienia przyjmiemy dopusz-
czalny tadunek fosforu, tj. takg jego ilos¢, ktora wprowa-
dzona w ciggu roku do jeziora nie spowoduje przyspiesze-
nia eutrofizacji oraz tadunek ,niebezpieczny”, ktéry takie

5/2020

przyspieszenie spowoduje, to okazuje sie, ze w licznych
przypadkach tadunek fosforu usuwany z produkcjg rybacka
moze mie¢ znaczenie decydujgce w ograniczeniu procesu
eutrofizacji. Dotyczy to praktycznie wszystkich jezior, w kto-
rych obcigzenie fosforem jest w granicach fadunku niebez-
piecznego, w szczegolnosci zas jezior o niewielkiej Sredniej
gfebokosci (wiekszos¢ jezior polskich) i dfugim okresie
retencji (liczba lat potrzebna do catkowitej wymiany wody
w jeziorze).

Im wyzszy jest odfow rybacki, tym wieksze znaczenie
tego mechanizmu ochrony i zakres jego pozytywnego
oddziatywania na jeziora. Intensyfikacja gospodarki rybac-
kiej (ze zrozumiatym wykluczeniem Zywienia ryb) i zwigzany
z nig wzrost odtowdw staje sie wtedy wazkim czynnikiem
ochrony i rekultywacji jezior. Okresla on wysokg pozapro-
dukcyjng wartosc¢ tej gospodarki.

Na zakoriczenie warto wskazac, ze w skali Swiatowej
ochrone srodowiska uznaje sie za dziatalnos¢, ktéra réwno-
legle z korzysciami ekologicznymi i spotecznymi przynosi
réwniez najwieksze korzysci ekonomiczne. Podobng war-
tos¢ ma w naszym kraju srodlgdowa gospodarka rybacka,
jako z jednej strony produkujgca cenne biatko zwierzece,
zdrugiej zas bedgca skutecznym narzedziem ochrony wod.

*k*

Poczatkowo — w 1991 roku — Komunikaty Rybackie
ukazywaty sie jako kwartalnik, od 1992 jako dwumiesigcz-
nik, a od 1995 roku tamy czasopisma uzyskaty petny kolor,
juz na pierwszy rzut oka widoczny na urokliwych zdjgciach
na oktadkach, a jego objeto$¢ wzrosta Srednio do 40 stron
(zakres 36-48 stron).

W dwumiesieczniku o objetosci 4-5 arkuszy wydawni-
czych zamieszczane sg oryginalne prace twércze (tytut
i streszczenia — po angielsku) z zakresu ichtiologii i rybac-
twa oraz artykuty popularnonaukowe, upowszechnieniowe,
informacyjne, wspomnieniowe itp.

Pierwszym redaktorem naczelnym Komunikatow
Rybackich byt mgr inz. Jerzy Waluga, od 2001 roku jest
prof. dr hab. Arkadiusz Wotos.

Do tej pory, tj. do pazdziernika 2020 roku ukazato sie
177 numerow Komunikatéw Rybackich. Opublikowano ok.
1811 artykutéw, czyli ok. 10 w kazdym numerze. Czasopi-
smo jest indeksowane w bazach SIGZ, AGRO, INDEX
COPERNICUS, CEON Biblioteka Nauki.

Wedtug Google Scholar 1740 artykutow byto cytowa-
nych przez innych autoréw lub bazy danych. Najczesciej
cytowane artykuty z lat 1990-2020 to:

— Z. Danilkiewicz 1996 — Babka tysa [goftogtowa],
Neogobius gymnotrachelus [Kessler 1857] [Perci-
formes, Gobiidae] — nowy gatunek w ichtiofaunie
zlewiska Morza Baltyckiego — Komun. Ryb. 2: 27-29
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Fot. 4. Wybor oktadek Komunikatow Rybackich z lat 2005-2020.
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— J. Antychowicz 1994 — Perccottus glehni w naszych
wodach — Komun Ryb. 2: 21-22

— A. Wotos, H. Mioduszewska 2003 — Wptyw stoso-
wania przez wedkarzy zanet na efekty wedkowania i
bilans biogenéw ekosysteméw wodnych — Komun.
Ryb. 1: 23-27

Na zakonczenie krétkiego opisu wcale juz niekrotkiej
historii wydawania naszego czasopisma ponawiamy

apel do pracownikow Instytutu oraz innych instytucji
naukowych, a takze szeroko rozumianego $rodowiska
rybackiego o nadsyftanie do redakcji ciekawych
artykutow, tak by lektura kolejnych numeréw przynosita
w przystepny sposéb propagowanie wiedzy naukowej
i praktycznej, wiele interesujgcych informaciji, a takze po
prostu przyjemnos¢ czytania.



