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Nak³adem Wydawnictwa IRS ukaza³y siê wznowione poradniki hodowców ryb:

K. Goryczko, J. Grudniewska – Chów i hodowla pstr¹ga têczowego

– Wyd. IRS-PIB, 2025, 173 s., oprawa miêkka,

wydanie IX (poprawione i uzupe³nione).

Ojczyzn¹ pstr¹ga têczowego s¹ rzeki Ameryki i Azji Pó³nocnej wpadaj¹ce do Pacy-

fiku. Jako gatunek zosta³ opisany po raz pierwszy przez Walbauma na terenie Azji (Kam-

czatka) jako Oncorhynchus mykiss w 1792 r., nastêpnie w 1836 r. przez Richardsona, który

osobniki pochodz¹ce z rzeki Kolumbia okreœli³ jako Salmo gairdneri, wreszcie przez Gib-

bonsa w 1855 r. nazwany Salmo irideus. Jednak w nomenklaturze naukowej najpierw

obowi¹zywa³a nazwa Salmo irideus, potem Salmo gairdneri, a od 1988 r. na mocy decyzji

American Fisheries Society zaliczono pstr¹ga têczowego do rodzaju Oncorhynchus, co

w konsekwencji spowodowa³o tak¿e zmianê nazwy gatunkowej z gairdneri na mykiss (jako

nadanej wczeœniej). Ju¿ sama historia zmian klasyfikacji systematycznej pstr¹ga têczo-

wego œwiadczy o ogromnej zmiennoœci i plastycznoœci tego gatunku. Wynika to w znacznej

mierze z szerokoœci zasiêgu jego naturalnego wystêpowania: od rzeki Kuskokwim (Alaska

61 szer. geogr.) a¿ po dorzecze rzeki Del Presidio (Meksyk 24 szer. geogr.) (MacCrimmon

1971), a w Azji w rzekach zachodniej i wschodniej Kamczatki (Berg 1916). W latach trzy-

dziestych, opieraj¹c siê na zró¿nicowanym ubarwieniu, kszta³cie cia³a i cechach merystycz-

nych, wyodrêbniono 15 gatunków pstr¹gów têczowych (Needham i Gard 1959). PóŸniej za

odrêbne gatunki uznawane s¹: Cutthroat trout (Oncorhynchus clarki), Apache trout (Oncor-

hynchus apache), Gila trout (Oncorhynchus gilae), Golden trout (Oncorhynchus aguabo-

nita) i Mexican golden trout (Oncorhynchus chrysogaster) (Kendall 1988). Pstr¹g têczowy

(O. mykiss) wystêpuje w dwóch formach: osiad³ej (s³odkowodnej) okreœlanej czêsto jako „shasta” i wêdrownej (anadromicznej) zwanej steelhead, przy czym

aktualnie w obrêbie tej pierwszej wyró¿nia siê szeœæ podgatunków, zaœ wœród wêdrownej dwa. Oprócz gatunku mykiss jest jeszcze Oncorhynchus clarki

zwany cutthroat trout, czyli pstr¹g „podciête gard³o”, ze wzglêdu na wystêpowanie czerwonej prêgi na dolnej szczêce. Tak¿e i ten gatunek charakteryzuje siê

ogromnym zró¿nicowaniem, tworzy bowiem 14 podgatunków, z których wiele jest krytycznie zagro¿onych w wyniku zabudowy rzek, wycinki lasów oraz nie-

przemyœlanych zarybieñ. Bli¿ej zainteresowanym bogactwem grup i podgatunków têczaków polecamy dwie ksi¹¿ki: Behnke R.J. 2002 – „Trout and Salmon

of North America” i Rotter P. 2008 – „Cutthroat Native Trout of the West”. [ze Wstêpu]

Ryszard Wojda – Chów i hodowla karpia – Wyd. IRS-PIB, Olsz-

tyn, 2025, 457 s., oprawa miêkka, (wznowione i poprawione)

Rybactwo stawowe typu karpiowego jest jednym z dzia³ów rybactwa œródl¹dowego.

Mimo stosunkowo niewielkiej powierzchni wód stawowych w kraju w porównaniu z natural-

nymi zbiornikami, to jednak gospodarka karpiowa produkuje w akwakulturze najwiêksz¹

iloœæ ryb w stosunku do pozosta³ych dzia³ów. Posiada ona w Polsce 8-wiekowe bogate tra-

dycje, na przestrzeni wieków prze¿ywa³a ró¿ne okresy, zarówno rozkwitu, jak i stagnacji.

Powstawaniu stawów – zbiorników sztucznie utworzonych przez cz³owieka od zarania

pañstwowoœci polskiej przyœwieca³a m¹droœæ ludowa, nakazuj¹ca ich budowê w tych rejo-

nach kraju, które s¹ ubogie w wody naturalne, by stanowi³y ich uzupe³nienie, zapobiegaj¹c

stepowieniu gruntów rolnych, poprawiaj¹c stosunki wód gruntowych w przyleg³ych tere-

nach rolnych. Specyfika prowadzonej w nich produkcji by³a i jest jak najbardziej, w porów-

naniu z pozosta³ymi dzia³ami rybactwa œródl¹dowego, zwi¹zania z rolnictwem, przynosz¹c

wzajemne korzyœci.

Obecnie ca³y ciê¿ar utrzymywania stawów spoczywa na barkach u¿ytkowników

rybackich. Z chwil¹ zaœ zaprzestania produkcji na stawach, np. w wyniku nieop³acalnoœci –

do czego zmierza dzisiaj ca³a plejada tzw. przyrodników nie zwi¹zanych z rybactwem, nie-

doskona³e ustawodawstwo gospodarki wodnej, ochrony œrodowiska – stawy przestan¹ ist-

nieæ. A przecie¿ poza produkcj¹ ryback¹, jaka jest z nich uzyskiwana (która wprawdzie

w bud¿ecie pañstwa jest znikoma) stawy posiadaj¹ wielofunkcyjne walory, a zarazem

i dodatkow¹ wartoœæ, z dobrodziejstwa którego dzisiaj korzysta nie tylko u¿ytkownik

rybacki, ale g³ównie ca³e spo³eczeñstwo. [z WIADOMOŒCI WSTÊPNYCH]
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Nak³adem Wydawnictwa IRS ukaza³y siê wznowione poradniki hodowców ryb:

S. Cios, J. Grudniewska, A. Witkowski, J. Kotusz –

Lipieñ – Wyd. IRS, 2025, 220 s., oprawa miêkka

...WyraŸny wzrost zainteresowania lipieniem w ostatnim okresie wynika rów-

nie¿ z ogromnego znaczenia tej ryby dla wêdkarstwa. Dotyczy to nie tylko

Polski, gdzie lipieñ jest najwa¿niejszym gatunkiem dla wêdkarzy mucho-

wych, ale tak¿e wielu innych krajów w Europie i Ameryce Pó³nocnej, w któ-

rych po³ów ryb ³ososiowatych na sztuczn¹ muszkê staje siê coraz bardziej

popularn¹ form¹ wypoczynku i coraz wa¿niejszym elementem ekonomicz-

nym turystyki wêdkarskiej.

Wzrost zainteresowania lipieniem od strony naukowej wyra¿a siê nie tylko

wiêksz¹ liczb¹ prac i osób podejmuj¹cych badania. W 2000 r. we W³oszech

odby³a siê pierwsza konferencja na szczeblu krajowym poœwiêcona lipie-

niowi, której wyniki zosta³y opublikowane (Gentili i in. 2001, Cios 2007b).

W 2006 r. w Yorku, w Wielkiej Brytanii, odby³a siê pierwsza miêdzynarodowa

konferencja, z udzia³em wielu specjalistów z ca³ego œwiata, ale niestety nie

ukaza³ siê zbiór referatów (Cios 2006). Obydwie konferencje zosta³y zorgani-

zowane przy zaanga¿owaniu organizacji zrzeszaj¹cych mi³oœników ryby –

we W³oszech o nazwie Thymallus, a w Wielkiej Brytanii – Grayling Society. Ta

druga sta³a siê organizacj¹ o zasiêgu miêdzynarodowym, promuj¹c badania

nad lipieniem i jego ochronê, a tak¿e ró¿ne elementy kultury wêdkarskiej,

wydaj¹c czasopismo o nazwie Grayling (poprzednio Journal of the Grayling

Society), ukazuj¹ce siê dwa razy w roku, a od 2017 r. – trzy razy.

Lipieniem, podobnie jak i wielu innymi gatunkami ryb, wspó³czeœnie zajmuj¹ siê nie tylko wêdkarze, ichtiolodzy, zarz¹dcy wód i genetycy.

Rozwój nauki sprawia, ¿e ryby maj¹ coraz wiêksze znaczenie w szerokim spektrum badañ, np. historycznych, archeologicznych, kulturo-

znawczych, filologicznych, ekonomicznych i socjologicznych. Z tego powodu w ksi¹¿ce odniesiono siê do wielu aspektów poznania lipieni,

w celu podsumowania dotychczasowego stanu wiedzy o tej rybie i jej przybli¿enia szerszemu gronu Czytelników.

Przedstawione w monografii informacje w du¿ej mierze oparte s¹ na wynikach w³asnych badañ autorów, prowadzonych w Polsce i za gra-

nic¹. Szeroko uwzglêdnione zosta³y równie¿ dane z literatury krajowej i zagranicznej, dotycz¹ce tak¿e innych gatunków lipieni. Wynika to

z kilku powodów. Po pierwsze, coraz liczniej polscy wêdkarze udaj¹ siê na zagraniczne ³owiska dla po³owu lipieni. Po drugie, biologia lipieni

w innych regionach Europy nieco siê ró¿ni od tych w Polsce. W szczególnoœci dotyczy to populacji w pó³nocnej czêœci kontynentu. Po trzecie,

szereg badañ, zw³aszcza z USA i Kanady, w istotny sposób uzupe³nia te z Europy, pozwalaj¹c lepiej poznaæ wiele aspektów biologii lipieni

oraz zarz¹dzania populacjami tego gatunku. [ze Wstêpu]

Zgadnienia przedstawione w monografii:

Ewolucja, systematyka, rozsiedlenie i nazewnictwo lipieni

(Ewolucja – Systematyka – Rozsiedlenie w Polsce – Rozsiedlenie w Europie

– Nazewnictwo)

Informacje historyczne dotycz¹ce lipienia w Europie

Rozród lipieni (Dymorfizm p³ciowy – Wysypka tar³owa – Dojrzewanie

p³ciowe – Tarliska – Tar³o – Warunki œrodowiska a rozwój)

Siedlisko i migracje (Agresja u lipienia – Siedliska lipieni w rzekach –

Krainy rybne z lipieniem – Lipienie w jeziorach i wodach morskich – Wêdrówki

lipieni)

Wiek, wzrost i biomasa lipieni (D³ugoœæ ¿ycia – Okreœlenie wieku i

tempa wzrostu – Najwiêksze lipienie – Biomasa lipieni – Kondycja lipieni)

Biotechnika hodowli (Pozyskiwanie i transport tarlaków – Selekcja tar-

laków – Inkubacja ikry – Wychów narybku – Przewóz materia³u zarybienio-

wego – Zarybianie)

Pokarm i ¿erowanie

Choroby i paso¿yty lipieni

Presja drapie¿ników na lipienia

Po³ów i znaczenie gospodarcze (Lipieñ jako ryba wêdkarska

i po³ów metodami haczykowymi – Wielkoœæ po³owów wêdkarskich lipienia –

Po³ów lipienia metodami niewêdkarskimi i w celach gospodarczych)

Ochrona lipienia i zarz¹dzanie ³owiskami

Memorabilia thymallica

Wartoœæ u¿ytkowa
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Nak³adem Wydawnictwa IRS ukaza³y siê wznowione poradniki hodowców ryb:

Z. Zakêœ – Chów i hodowla sandacza – Wyd. IRS-PIB,

2025, 212 s., oprawa miêkka

Sandacz (Sander lucioperca) nale¿y i nale¿a³ do bardzo popularnych gatun-
ków ryb w Europie Centralnej. Œwiadcz¹ o tym m.in. wyniki badañ archeolo-
gicznych prowadzonych na terenie œredniowiecznego portu w osadzie Wolin.
Na podstawie zebranego materia³u kostnego i ³uskowego, pochodz¹cego z IX
- XIII wieku, okreœlono, ¿e wœród zidentyfikowanych gatunków ryb najczêœciej
wystêpowa³ sandacz. By³ on wiêc jedn¹ z chêtniej spo¿ywanych ryb przez
zamieszkuj¹cych ten gród ludzi. Bior¹c pod uwagê oszacowan¹ ca³kowit¹
masê wszystkich zidentyfikowanych w wykopalisku gatunków plasowa³ siê na
drugim miejscu, za jesiotrem (Acipenser sp.). Masa cia³a sandacza mieœci³a siê
w przedziale od 0,2 do 8,0 kg (Che³kowski i Filipiak 1999). Odnotowaæ nale¿y,
¿e wed³ug cenników z Warszawy i Poznania z lat 1543-1780 gatunek ten
nale¿a³ do najdro¿szych. Z póŸniejszych zapisków mo¿na wnioskowaæ, ¿e
ceny utrzymywa³y siê na wysokim poziomie równie¿ przez ca³y XIX wiek. Jego
wyœmienite, bia³e miêso opisywano nawet w poezji i prozie z tamtego okresu
(Cios 2007). W latach 20. i 30. XX wieku sandacz by³ najbardziej cenion¹ ryb¹
jeziorow¹. Na terenie Wielkopolski 1 kg sandacza kosztowa³ 5 z³, a dla porów-
nania za kilogram suma (Silurus glanis), szczupaka (Esox lucius) i wêgorza
(Anguilla anguilla) p³acono odpowiednio 1,5, 2,5 i 2,5 z³ (G³omski i Schmude
1984). Obecnie w cenniku ryb towarowych sandacz znajduje siê na drugim
miejscu, tu¿ po wêgorzu (Mickiewicz 2016).
Problematyka sztucznego rozrodu sandacza inspirowa³a praktyków rybac-
kich od dawna. Pierwsze próby pozyskiwania produktów p³ciowych podej-

mowano ju¿ w XIX wieku. Œwiadcz¹ o tym informacje zawarte w opracowaniu Sakowicza (1928), poœwiêconym w³aœnie temu gatunkowi.
Autor ten zamieœci³ w nim m.in. takie spostrze¿enia: „Pomimo ¿e w 1883 r. Hübner i Amstberg, ka¿dy niezale¿nie od siebie, przeprowadzili
pierwsze udane próby sztucznego zap³adniania ikry sandacza, metoda ta jest jednak w Europie dotychczas ma³o znana i za nielicznymi
wyj¹tkami niestosowana. Metodê Hübnera, który zap³adnia³ jaja na sucho i nastêpnie zmiata³ je wyw³ócznikiem (Myriophyllum), by siê do
niego przykleja³y, ulepszy³ Goester”. … „Goester sztuczne zap³odnienie jaj przeprowadza³ na mokro…”. W publikacji tej mo¿na znaleŸæ rów-
nie¿ informacje o pierwszych polskich próbach sztucznego rozradzania tego gatunku: „W 1925 r. in¿. T. Rozsadowski i dr. Fr. Lubecki (Spra-
wozdanie z przebiegu prób otrzymania luŸnej ikry sandacza przeprowadzonych w jeziorach pow. grodzieñskiego na wiosnê 1925 r. „Rybak
Polski”, 1925 r.), próbowali uzyskaæ zap³odnion¹, luŸn¹ ikrê sandacza, lecz bez po¿¹danego wyniku. Miejmy nadziejê, ¿e przysz³e próby
dadz¹ pozytywne wyniki …”. W czasopiœmie z 1907 r. wydawanym przez Krajowe Towarzystwo Rybackie w Krakowie jeden z artyku³ów
poœwiêcony jest hodowli sandacza. Mo¿na w nim znaleŸæ m.in. informacje, ¿e gatunek ten ju¿ wówczas mia³ istotne znaczenie dla hodowli
stawowej. Œwiadczy o tym nastêpuj¹cy cytat „Dotychczasowe powodzenie w hodowli sandaczy, osi¹gniête w kraju naszym, powinno zachê-
ciæ w³aœcicieli g³êbokich stawów do hodowli tej cennej i poszukiwanej ryby” (Anonim 1907). [...] Pomimo doœæ d³ugiego okresu, jaki up³yn¹³ od
pierwszych udokumentowanych prób sztucznego rozrodu sandacza, jeszcze do pocz¹tku lat 90. ubieg³ego stulecia stan wiedzy na ten temat
oraz intensywnych, w pe³ni kontrolowanych metod produkcji materia³u zarybieniowego nie zosta³ jednak istotnie poszerzony. Odnotowaæ
nale¿y, ¿e w okresie tym próby kontrolowanego rozradzania tego gatunku podejmowali zarówno naukowcy, jak i praktycy. Uzyskiwane
wyniki, w znakomitej wiêkszoœci przypadków nie by³y zachêcaj¹ce. Niew¹tpliwie wœród przedstawicieli naszej rodzimej ichtiofauny sandacz
nale¿y do jednych z trudniejszych w chowie i hodowli, a przyczyn owych trudnoœci nale¿y szukaæ w specyficznych cechach jego biologii i nie-
wystarczaj¹cym ich poznaniu. Badania przeprowadzone w ostatnich kilkunastu latach w Zak³adzie Akwakultury Instytutu Rybactwa
Œródl¹dowego w Olsztynie (ZA IRS) pozwoli³y na opracowanie sztucznego, stymulowanego hormonalnie rozrodu tego gatunku w stopniu na
tyle zadowalaj¹cym, ¿e metoda ta zosta³a ju¿ z powodzeniem wdro¿ona do praktyki rybackiej. [ze Wstêpu]

Zgadnienia przedstawione w monografii:

� Ogólna charakterystyka gatunku

� Znaczenie gatunku dla akwakultury

� Biotechniki rozrodu sandacza

� Technologie podchowu sandacza

� Choroby i profilaktyka

� Sandacz jako produkt spo¿ywczy




