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Analiza jeziorowej produkcji rybackiej
w 2008 roku

Arkadiusz Wotos, Maciej Mickiewicz, Hanna Draszkiewicz-Mioduszewska

Zaktad Bioekonomiki Rybactwa, Instytut Rybactwa Srodigdowego w Olsztynie

Wprowadzenie

Analiza jeziorowej produkcji rybackiej w 2008 roku oparta jest na danych zawartych
w kwestionariuszach ankietowych nadestanych do Zaktadu Bioekonomiki Rybactwa IRS
przez rekordowg liczbe 129 podmiotéw uprawnionych do rybackiego uzytkowania jezior,
ktorych tgczna powierzchnia wynosi 246311,27 ha. W poréwnaniu z rokiem ubiegtym
(Wotosiin. 2008) badana préba jest liczniejsza 0 25 gospodarstw (gtéwnie dzieki objeciu
badaniami wiekszej liczby podmiotow prywatnych), a takze wigksza pod wzgledem
areatu jezior o 10528 ha. Tak znaczny wzrost analizowanej powierzchni sprawia, ze sta-
nowi ona az 91,2% catkowitego areatu jezior uzytkowanych rybacko, ktéry wynosi okoto
270tys. ha, atym samym jest wysoce reprezentatywna dla catosci rybactwa jeziorowego
w naszym kraju.

Badane podmioty gospodarcze uzytkowaty takze obiekty stawowe o tgcznej
powierzchni 5107,1 ha, co takze oznacza wzrost areatu stawéw w stosunku do roku
ubiegtego az 0 1234,93 ha. Posiadanie przez liczne gospodarstwa obiektow stawowych
oznacza, ze wiele z nich nie ma wytacznie jeziorowego charakteru, ale mozna je scharak-
teryzowac jako ,jeziorowo-stawowe”. Taki tez podziat gospodarstw na ,jeziorowe”
i ,jeziorowo-stawowe” przyjeliSmy jako podstawe w metodyce opracowania poswieco-
nego sytuacji ekonomiczno-finansowej gospodarstw rybackich w 2008 roku. W podobny
sposo6b analizowali§my kondycje ekonomiczng gospodarstw za lata 2006-2007, co umo-
zliwia dokonanie stosownych poréwnan w ostatnich kilku latach.

Analogicznie jak w opracowaniach na temat produkcji rybackiej w poprzednich
latach badane podmioty zostaty podzielone na regiony (Mazury, Pomorze, Wielkopol-
ska) oraz rodzaje podmiotéw (spétki, prywatne, PZW i inne). Kwalifikacja poszczegdl-



nych gospodarstw do wyréznionych umownie regionéw przeprowadzona zostata nie tyl-
ko w oparciu o kryterium geograficzne, ale takze podobienistwo systemédw gospodaro-
wania i stanu $rodowiska jezior. W ten spos6b mozna m.in. ttumaczy¢ zaliczenie okre-
gow Polskiego Zwigzku Wedkarskiego w Lublinie, czy Legnicy do regionu Wielkopolski.

Do gospodarstw innych wtgczono m.in. takie podmioty jak parki narodowe, szkote
w Bolestawowie, Niezalezne Towarzystwo Wedkarskie w Kwidzynie, Nadlesnictwo Cho-
czewo czy Miasto i Gming Margonin.

Wszystkie analizowane gospodarstwa w podziale na wyréznione trzy regiony zesta-
wiono w tabelach 1a (Mazury), 1b (Pomorze) i 1c (Wielkopolska). Najwieksza liczba pod-
miotow lezy w regionach Mazury i Pomorze (po 46), najmniejsza za$ w Wielkopolsce
(37). W takiej samej kolejnosci uktada sie wielko$¢ catkowitej powierzchni jezior
w poszczegoblnych regionach, a wiec odpowiednio 119,45 tys. ha (Mazury), 77,90 tys. ha
(Pomorze) i 48,97 tys. ha (Wielkopolska).

TABELA 1a
Analizowane gospodarstwa rybackie w regionie ,MAZURY”

LMAZURY” (119447,94 ha)

+Pod Siejg” Sp. z 0.0. z siedzibg w Czarnakowiznie k. Suwatk

Gospodarstwo Jeziorowe Sp. z 0.0. w Etku

Gospodarstwo Rybackie ,Mikotajki” Sp. z 0.0.

Gospodarstwo Rybackie ,Sniardwy” Sp. z 0.0.

Gospodarstwo Rybackie ltawa Sp. z o.0.

Gospodarstwo Rybackie J.Cz. Holak, Z.F. Haraburda, Rajgrod

Gospodarstwo Rybackie ,Ostréda” Sp. z o.0.

Gospodarstwo Rybackie Sp. z 0.0. w Gizycku

Gospodarstwo Rybackie Sp. z 0.0. w Mrggowie

Gospodarstwo Rybackie Szwaderki Sp. z o0.0.

Kompania Mazurska Pasym Sp. z o.0.

Zaktad Rybacki Bogaczewo Sp. z 0.0.

Bacewicz E., Buziuk M., Klepacki A., Krasnopol

Bobran E., Bu¢ko M., Drenstwo

Dzierzawca Jez. Gieret, Tomkiel R., Giby

Dzierzawca Jez. Tajno, Czyzewski K., Tajenko

Gospodarstwo Rybackie ,Bartotty Wielkie”, Fenicki P.

Gospodarstwo Rybackie ,Rydzéwka”, Sawicki Z.

Gospodarstwo Rybackie Augustéw, Skoczko A.

Gospodarstwo Rybackie ,,Czerwony Dwor, Wijas M.

Gospodarstwo Rybackie ,Falko®, Falkowscy A. G.

Gospodarstwo Rybackie ,Lok Fish* Koztowski K.

Gospodarstwo Rybackie Teodorowicz M., Komorowo




,MAZURY” (119447,94 ha)

Gospodarstwo Rybackie w Mutach, Symonowicz E.

Klimko St., Michnowie

Krutul R., Sejny

Lewkowicz C., Bednarski M., Sejny

Osewski M., Suwatki

Poptawski J., Gtuszyn

Sienkowski J., Ptociczno

Sobolewscy M. i P., Etk

Staskielunas J., Kompocie

Szypluk S., Surowiec G., Rudak J., Biatystok

Whiasiuk M., Rutkowski J., Pamry

Wotagiewicz Cz., Sejny

Zdanio R., Suwatki

Gospodarstwo Rybackie PZW w Suwatkach

Okreg Mazowiecki PZW w Warszawie, Zaktad Rybacki Janowo

Okreg PZW w Biatymstoku

Okreg PZW w Elblggu

Okreg PZW w Olsztynie

Okreg PZW w Toruniu, Zesp6t Gospodarki Rybacko-Wedkarskiej, Grzmieca

Instytut Rybactwa Srédigdowego w Olsztynie

Niezalezne Towarzystwo Wedkarskie, Kwidzyn

Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie

Wigierski Park Narodowy

Analizowane gospodarstwa rybackie w regionie ,POMORZE”

TABELA 1b

,POMORZE” (77898,25 ha)

,RADBUR” Sp. z 0.0., Somonino

Firma Budowlano-Handlowo-Ustugowa Modehpolmo Sp. z 0.0., Szczecin

Gospodarstwo Jeziorowe, spétka cywilno-pracownicza ,Jasien”

Gospodarstwo Rybackie ,Mielno” Sp. z 0.0.

Gospodarstwo Rybackie w Charzykowych Sp. z o0.0.

Gospodarstwo Rybackie w Czaplinku Sp. z o.0.

Gospodarstwo Rybackie Zarnowiec-Rokitki Sp. z 0.0.

Przedsigbiorstwo Rybackie Ztocieniec Sp. z o.0.

Przedsigbiorstwo Rybackie, Sp. z 0.0., Szczecinek

Zaktad Rybacki w Watczu, Kieszkowski i Wspdlnicy, Sp. jawna

Zaktady Rybackie ,Wdzydze” Sp. z 0.0.

Bartos$ B., Wilkoszyce

Boczek J., Gdynia




,POMORZE” (77898,25 ha)

Dzierzawca Jeziora Juchacz, Wanke K., ltowo

Firma Wedkarska ,Leszcz”, Samet A., Ciecholewy

Gospodarstwo Jeziorowe Sarbsk, Turek A., teba

Gospodarstwo Jeziorowo-Stawowe, Stolc Cz., Ostawa-Dagbrowa

Gospodarstwo Rolno-Rybackie Gérny F., Sumin

Gospodarstwo Rolno-Rybackie Meczykowski W., Nowe Karpno

Gospodarstwo Rolno-Rybackie, Ostréw Mausz, Meczykowski S., Suleczyno

Gospodarstwo Rybackie Czerepaniak M., Ihsko

Gospodarstwo Rybackie Jezioro Wicko, Gumowski P., Stupsk

Gospodarstwo Rybackie Kasprowicz W., Osiek

Gospodarstwo Rybackie Tomana K., Borzechowo

Gospodarstwo Rybackie Trzoska WHt., Skérzenno

Gospodarstwo Rybackie Ztotow, Ciosanski G.

Gospodarstwo Rybackie Zywicki K., tetowo

Gospodarstwo Rybacko-Wedkarskie Rurzyca, Letki P., Szwecja

Gospodarstwo Wodne ,Kochanka”, Wtodarczyk L., Boraszewo

Igel M., Koscierzyna

Margan J., Niegostaw

Muéka M., Arkuszewski J., Ztocieniec

Olter R., Dziemiany

Prondzinski F., Ktaczno Mate

Prywatne Gospodarstwo Rybackie Karnowska G., Ocypel

Rybackie Gospodarstwo Jeziorowe, Kuczborski Z., Szczytno, Przechlewo

Okreg Nadnotecki PZW w Pile

Okreg PZW w Bydgoszczy

Okreg PZW w Gdansku

Okreg PZW w Szczecinie

Nadle$nictwo Choczewo

Wojskowe Koto towieckie Nr 241 ,Ostoja”, Oleszno

Zespot Szkoét Rolniczych Centrum Ksztatcenia Praktycznego w Bolestawowie

Gospodarstwo Pomocnicze przy Drawienskim Parku Narodowym

Park Narodowy ,,Bory Tucholskie”

Stowinski Park Narodowy




TABELA 1c
Analizowane gospodarstwa rybackie w regionie ,WIELKOPOLSKA”

+WIELKOPOLSKA” (48965,08 ha)

LAKME” Sp. z 0.0. Wisniewski Z., Wroctaw

snterfish” Sp. z 0.0., Inowroctaw

Firma Produkcyjno-Handlowa ,,Gromatex” Sp. z 0.0., Tuczno

Gospodarstwo Rybackie ,Gopto” Sp. z 0.0. w Kruszwicy

Gospodarstwo Rybackie ,Gostawice” Sp. z 0.0., Konin

Gospodarstwo Rybackie ,Karp” Sp. z 0.0., Osiecznica

Gospodarstwo Rybackie ,Mitostaw” Sp. z o0.0.

Gospodarstwo Rybackie ,,Polesie” Sp. z 0.0., Sosnowica

Gospodarstwo Rybackie ,Slesin” Sp. z 0.0.

Gospodarstwo Rybackie Bogucin Sp. z 0.0.

Gospodarstwo Rybackie Sierakéw, Sp. z 0.0.

Gospodarstwo Rybackie Skoki Sp. z o0.0.

Gospodarstwo Rybackie Sp. z 0.0., tysinin

Gospodarstwo Rybackie Sp. z 0.0., Miedzyrzecz

Gospodarstwo Rybackie Wtoctawek Sp. z 0.0. w Szpetalu Gérnym

Gospodarstwo Rybackie Zbgszyn Sp. z 0.0.

Jeziorowo-Stawowe Gospodarstwo Rybackie Sp. z 0.0., Lutom

Przedsiebiorstwo Produkcji Rybackiej i Ustugowo-Przetwérczej ,MAJ” Sp. z 0.0., Wagrowiec

Gospodarstwo Rybackie ,Hod-Ryb”, Jerzynski R., Dobiegniew

Gospodarstwo Rybackie ,Przedecz”, Krzywdzinski J., Przedecz

Gospodarstwo Rybackie Grzybowski J. i Grzybowski M., Skorzecin

Gospodarstwo Rybackie Stawa Sp. z 0.0.

Gospodarstwo Rybackie Szpoper Ch., Owieczki

Grynhoff St., Szamotuty

Osrodek Wypoczynkowy ,Jutrzenka” — Gotgbki, Skrzypczak T., Trzemeszno

Okreg Ptocko-Wtoctawski PZW we Wtoctawku

Okreg PZW w Gorzowie WIkp.

Okreg PZW w Koninie

Okreg PZW w Legnicy

Okreg PZW w Lesznie

Okreg PZW w Lublinie

Okreg PZW w Poznaniu

Okreg PZW w Zielonej Gérze

Urzad Gminy Tarnowo Podgoérne

Urzad Miasta i Gminy Margonin

Urzad Miejski w Lubniewicach

Wielkopolski Park Narodowy




Ogolna charakterystyka gospodarstw

Pod wzgledem powierzchni jezior uzytkowanych przez badane gospodarstwa zwra-
ca uwage przewaga regionu Mazury, ktéry z areatem 119,45 tys. ha stanowit 48,5%
catkowitej analizowanej powierzchni jeziorowej (tab. 2). Na region Pomorza przypada
31,6% powierzchni jezior, a na Wielkopolske 19,9%. Mozna zasadnie zatozy¢, ze taki
uktad odpowiada rzeczywistym r6znicom miedzy areatem jezior w wyrdznionych regio-
nach geograficznych.

TABELA 2
Ogolna charakterystyka gospodarstw
Pow. jezior Srednia powierzchnia (ha)| - Powierzchnia stawow _—
Liczba go- Dominujacy
spodarstw Liczba jezior Gospodar- Region lub | % pow.
P ha % P . Jeziora ha % Podmiot
stwa
Regiony

Mazury 46 119447,94 485 966 2596,7 123,65 1416,6 21,7 Spotki 58,9
Pomorze 46 77898,25 31,6 865 16934 90,06 3234 6,3 Spotki 49,6
Wielkopolska 37 48965,08 19,9 836 13234 58,57 3367,1 66,0 Spotki 55,4
Spotki 42 136157,55 55,3 986 32418 138,09 4057,2 79,4 Mazury 51,7
PzW 18 64581,51 26,2 1336 3587,9 48,34 717,6 14,1 Mazury 57,4
Prywatne 55 29811,44 12,1 278 542,0 107,24 3278 6,4 Pomorze 60,9
Inne 14 15760,77 6,4 67 1125,8 235,24 45 0,1 Pomorze 70,8
Razem 129 246311,27 100,0 2667 1909,4 92,36 5107,1 100,0 Spotki 55,3

* bez powierzchni stawow

Pod wzgledem liczby uzytkowanych jezior nie wystgpity juz takie znaczne réznice; na
Mazurach ich liczba wynosita 966, na Pomorzu 865, a w Wielkopolsce 836, za$ catkowita ich
liczba 2667 (0 84 wiecej niz w poprzednim roku). Identycznie jak w roku ubiegtym i latach
wczesniejszych, wystapity wyrazne roznice w Sredniej wielkosci gospodarstw — najwieksze
powierzchnie jezior uzytkowaty podmioty z regionu Mazury (2596,7 ha), nastepnie z Pomo-
rza (1693,4 ha), a najmniejsze z Wielkopolski (1323,4 ha). W poréwnaniu z rokiem ubiegtym
znacznie zmniejszyta sie powierzchnia gospodarstw regionu Wielkopolski i Mazur, w mniej-
szym stopniu regionu Pomorza, co wynika z objeciem badaniami wiekszej liczby podmiotéw
prywatnych uzytkujgcych z reguty mate powierzchniowo jeziora.

Srednia powierzchnia 1 jeziora dla catego badanego zbioru gospodarstw wynosita
92,36 ha, przy czym w regionie Mazury byta najwieksza (123,65 ha), mniejsza na Pomo-
rzu (90,06 ha) i zdecydowanie najmniejsza w Wielkopolsce (58,57 ha).
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Najwieksze powierzchnie stawow uzytkuja podmioty z regionu Wielkopolski —
w sumie 3367,1 ha, co stanowi 65,9% catkowitej powierzchni stawowej, nastepnie
z regionu Mazury (1416,6 ha, 27,7%) i zdecydowanie najmniejsze w regionie Pomorza
(323,4 ha, 6,4%).

We wszystkich regionach dominujgcg formg wtasnosci gospodarstw rybackich byty
spoiki, reprezentujgce 58,9% powierzchni jezior na Mazurach, 55,4% w Wielkopolsce
i 49,6% w regionie Pomorza. W sumie spotki uzytkujg 55,3% analizowanej powierzchni
jezior, okregi Polskiego Zwigzku Wedkarskiego 26,2%, podmioty prywatne 12,1%
i gospodarstwa zaliczone do grupy ,inne” 6,4%. Zdecydowanie najwiecej jezior uzytkuje
Polski Zwigzek Wedkarski (1336), nastepnie spoétki (986), gospodarstwa prywatne (278),
a na koncu inne podmioty (67).

Przy $redniej powierzchni jednego gospodarstwa wynoszacej 1909,4 ha jezior,
zwraca uwage najwieksza Srednia wielkos¢ powierzchni jezior w okregach Polskiego
Zwigzku Wedkarskiego (3587,9 ha), nastepnie gospodarstwa o charakterze spotki
(3241,8 ha), inne (1125,8 ha) i zdecydowanie najmniejsza podmiotu prywatnego (542,0
ha). W wyodrebnionych grupach podmiotéw wystgpity takze znaczne rdéznice w $redniej
powierzchni uzytkowanego jeziora — zdecydowanie najwigksze byty zbiorniki uzytkowa-
ne przez gospodarstwa inne ($rednia powierzchnia jeziora 235,24 ha), po przeciwnej
stronie byty jeziora Polskiego Zwigzku Wedkarskiego (48,34 ha) i podmiotow prywatnych
(107,24 ha). Pomiedzy nimi znajdowaty sie jeziora uzytkowane przez spotki, ktdrych
$rednia powierzchnia wynosita 138,09 ha.

Biorgc pod uwage uzytkowany areat obiektéw stawowych, zdecydowanie przodo-
waty gospodarstwa o charakterze spotek (79,4% catkowitej powierzchni stawéw),
nastepne byty okregi Polskiego Zwigzku Wedkarskiego (14,1%), podmioty prywatne
(6,4%), za$ gospodarstwa inne praktycznie w ogole nie posiadaty stawow.

Charakterystyka produkcji rybackiej

Podstawowe parametry produkcyjno-gospodarcze uzyskane przez badane podmio-
ty w 2008 roku, w podziale na wyréznione trzy regiony oraz formy wtasnosci, zestawiono
w tabeli 3. Catkowita produkcja jeziorowa w badanym zbiorze 129 gospodarstw rybac-
kich wyniosta 2287,8 tony ryb towarowych, z czego okoto 1060 ton przypada na region
Mazury, 825 ton na region Pomorza i 402 tony na Wielkopolske. Srednia dla wszystkich
badanych podmiotéw wydajnos¢ byta bardzo niska — 9,29 kg/ha, czyli o 0,37 kg/ha niz-
sza niz w roku 2007. Pod wzgledem osiggnietej wydajnosci nie wystgpity znaczniejsze
réznice miedzy poszczegolinymi regionami; najwyzszg wydajno$¢ —tak jak przed rokiem
— osiggnieto na Pomorzu (10,59 kg/ha), nastepnie na Mazurach (8,88 kg/ha), zas naj-
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nizszg w regionie Wielkopolski (8,21 kg/ha). Trzeba stwierdzi¢, ze we wszystkich regio-
nach wydajnosci byty niskie, a wniosek ten dotyczy takze wszystkich — poza innymi —
rodzajéw podmiotéw gospodarczych. Zdecydowanie najwyzszg wydajnos¢ osiggnety
wtasnie gospodarstwa okreslone jako inne (19,60 kg/ha), nastepnie spotki (10,05 kg/ha)
i gospodarstwa prywatne (9,09 kg/ha), za$ zdecydowanie najnizszg gospodarstwa pro-
wadzone przez badane okregi PZW (5,25 kg/ha). Wyraznie nizsza niz w pozostatych gru-
pach podmiotow wydajnos¢ osiggana w jeziorach Polskiego Zwigzku Wedkarskiego
wynika z prostego faktu, ze w wiekszosci badanych okregdw nie prowadzi sie eksploata-
cji narzedziami rybackimi.

W uktadzie regionalnym zwraca uwage, analogicznie jak przed rokiem, zdecydowa-
nie najwyzszy odtow ryb jeziorowych na 1 zatrudnionego w regionie Pomorza (2926 kg),
co przynajmniej cze$ciowo wynika z najwyzszego udziatu rybakéw jeziorowych w ogol-
nym zatrudnieniu (54,6%) oraz niewielkiego areatu uzytkowanych stawéw —na Pomorzu
stosunek powierzchni stawéw do powierzchni jezior wynosit zaledwie 0,42%, podczas
gdy na Mazurach 1,19%, a w Wielkopolsce 6,88%. Prawie identyczny odtéw ryb na 1
rybaka jeziorowego zanotowano w regionie Mazury (5328 kg) oraz na Pomorzu (5358
kg), za$ zdecydowanie najnizszy w Wielkopolsce (3497 kg). Parametr ten, w poréwnaniu
z rokiem 2007 zmniejszyt sie wyraznie w regionie Wielkopolski, a zwigkszyt sie nieznacz-
nie na Pomorzu.

W uktadzie podmiotowym zwraca uwage zdecydowanie najwyzszy odtéw na jedne-
go rybaka jeziorowego w gospodarstwach innych (8347 kg) oraz wyraznie najnizszy
w podmiotach prywatnych (2442 kg). W gospodarstwach PZW wskaznik ten wyniost
4350 kg, a w spotkach 5655 kg — co w tym ostatnim przypadku oznacza spory spadek
w stosunku do roku 2007.

Z pozostatych parametrow zamieszczonych w tabeli 3 trzeba zauwazy¢, ze zdecydo-
wanie najwigkszy areat jezior przypadajgcy na 1 rybaka jeziorowego wystgpit w gospodar-
stwach PZW (828,0 ha, w roku ubiegtym 758,2 ha), za$ wyraznie najmniejszy w gospodar-
stwach prywatnych (268,6 ha). W gospodarstwach Polskiego Zwigzku Wedkarskiego
odnotowano réwniez zdecydowanie najnizszy odsetek rybakéw jeziorowych w catkowi-
tym zatrudnieniu (31,0%), podczas gdy w gospodarstwach prywatnych odsetek ten byt
najwyzszy, wynoszac 83,5%. W gospodarstwach zakwalifikowanych jako inne odsetek
ten byt réwniez wysoki (77,1%), natomiast w spétkach osiagnat poziom 38,7%.

Analizujgc wydajnosci jezior osiggniete w ostatnich 8 latach (2001-2008), widaé wyra-
znie, ze na ostatnie piec lat przypada staty i wyrazny spadek; o ile na poczatku badanego
okresu wydajnos¢ miescita sie w przedziale 13-14 kg/ha, w roku 2004 wynosita 11,55
kg/ha, to w latach 2007 i 2008 spadta do poziomu 9,66 kg/ha i 9,29 kg/ha (tab. 4).
W uktadzie podmiotowym spadek wydajnosci w roku 2008 objat gospodarstwa o charak-

13



terze spotek i Polskiego Zwigzku Wedkarskiego, natomiast w prywatnych i innych zanoto-
wano nieznaczny wzrost —w tym drugim przypadku do poziomu 19,60 kg/ha. W uktadzie
regionalnym spadek wydajnosci w 2008 roku odnotowano w dwodch wyrdznionych regio-
nach (Mazury i Wielkopolska), natomiast nieznaczny wzrost w regionie Pomorza.

TABELA 4
Wydajno$¢ jezior w latach 2001-2008 (kg/ha)

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 Srednia

Regiony
Mazury 13,43 12,82 12,77 10,56 10,17 10,50 9,50 8,88 11,08
Pomorze 14,73 12,72 14,18 13,83 12,41 10,74 10,49 10,59 12,46
Wielkopolska | 15,18 15,43 12,69 10,75 1,71 9,69 8,62 8,21 11,54

Podmioty
Spotki 15,02 14,17 13,96 12,13 11,92 11,08 10,68 10,05 12,38

PZW 10,22 10,24 10,1 7,57 7,16 7,05 583 5,25 7,93

Prywatne 13,21 9,33 11,73 9,56 9,34 10,01 8,47 9,09 10,09
Inne 24,04 20,82 20,33 25,64 22,28 18,54 19,28 19,60 21,32
Razem 14,15 13,14 13,17 11,55 11,11 10,42 9,66 9,29 11,56

Catkowita produkcja ryb towarowych z rozpatrywanej powierzchni 246,3 tys. ha
jezior wyniosta w 2008 roku 2287,76 tony (tab. 5). Dane zamieszczone w tabeli 5 zostaty
ekstrapolowane na catkowitg powierzchnie 270 tys. ha jezior uzytkowanych rybacko
w Polsce (tab. 6). Oszacowana w ten sposob ogoélna produkcja ryb jeziorowych wyniosta
2516,75tony, czylio 91 ton mniej nizw 2007 roku, co takze oznacza, ze czwarty rok z rze-
du nie przekroczyta poziomu 3000 ton.

TABELA 5
Odtowy z 246,3 tys. ha jezior w 2008 roku

Gatunek (sortyment) Tony Gatunek (sortyment) Tony
Sielawa 174,99 Leszcz D 215,11
Sieja 8,57 Leszcz S 376,02
Wegorz 101,99 Leszcz M 180,17
Sandacz 119,32 Leszcz razem 771,30
Szczupak 289,64 Krap 77,65
Lin 128,84 Karp 30,54
Okon DS 103,64 Amur 2,00
Okon M 51,42 Totpyga 48,41
Okon razem 155,06 Stynka 8,71
Kara$ 78,05 Sum 1,73
Pto¢ S 152,36 Inne 7,47
Pto¢ M 131,33 Ogotem 2287,76
Pto¢ razem 283,69
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TABELA 6
Ekstrapolowane odtowy z 270,0 tys. ha jezior w 2008 roku

Gatunek (sortyment) Tony Gatunek (sortyment) Tony
Sielawa 192,49 Leszcz D 236,62
Sieja 9,43 Leszcz S 413,62
Wegorz 112,19 Leszcz M 198,19
Sandacz 131,25 Leszcz razem 848,43
Szczupak 318,60 Krap 85,42
Lin 141,72 Karp 33,59
Okon DS 114,00 Amur 2,2
Okon M 56,56 Totpyga 53,25
Okon razem 170,56 Stynka 9,58
Kara$ 85,86 Sum 1,90
Pto¢ S 167,60 Inne 8,22
Pto¢ M 144,46 Ogétem 2516,75
Pto¢ razem 312,06

Spadek produkgcji jeziorowej nie byt jednak jednoznaczny, tzn. objat on zaréwno
gatunki cenne (tzw. wybor), jak i mniej cenne. Wzrosty odtowy: sielawy, lina, okonia,
karasia, natomiast obnizyta sie produkcja nastepujgcych gatunkéw: siei, wegorza, san-
dacza, ptoci, leszcza, krgpia, karpia i totpygi. Na szczegblng uwage zastuguje wegorz,
bowiem spadek jego odtowédw wynidst 25,54 tony, co oznacza stope spadkowg w sto-
sunku do roku 2007 na poziomie az 19,5%. Widocznie ostatnie wysokie zarybienie jezior
Polski wegorzem szklistym w potowie lat 90. XX wieku — po ktorym praktycznie zaprze-
stano zarybiania tg formg materiatu zarybieniowego — wyczerpato swojg rekrutacje do
odtowobw gospodarczych, zas nastepujgce po tym zarybienia roznego rodzaju podcho-
wanymi formami, na poziomie kilku sztuk na 1 ha powierzchni jeziorowej nie byty w stanie
zrekompensowac wczesniejszych wysokich zarybien narybkiem szklistym wegorza.
Z gatunkdébw waznych i cennych z gospodarczego punktu widzenia na uwage zastuguje
jeszcze szczupak, ktdérego odtowy pozostaty na tym samym poziomie co w roku 2007.
Dzieki ww. wzrostom odtowdw gatunkoéw cennych (sielawa, lin, okon, karas) i ustabilizo-
waniu wielkosci produkciji szczupaka, ogélnie niekorzystna ocena wynikéw produkcyj-
nych roku 2008 musi wiec ulec ostabieniu. Potwierdzeniem powyzszego stwierdzenia sg
dane o wydajnosciach osiggnietych w ostatnich dwéch latach w podziale na gatunki
zarybiane i niezarybiane (tab. 7). W przypadku gatunkow zarybianych, zanotowana
wydajno$¢ ulegta bardzo nieznacznemu zmniejszeniu — z poziomu 4,08 kg/ha do 3,99
kg/ha (spadek o 2,2%), natomiast gatunkéw niezarybianych z poziomu 5,58 kg/ha do
5,30 kg/ha, czyli 0 5%.
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TABELA 7
Wydajnos$¢ wybranych gatunkéw i grup gatunkéw w latach 2007-2008

2007 2008
kg/ha % kg/ha Y%
|. Gatunki zarybiane
litoralowe 1,91 19,77 2,02 21,74
koregonidy 0,68 7,04 0,75 8,07
karp i roslinozerne 0,44 4,55 0,33 3,55
wegorz 0,51 5,28 0,41 4,41
sandacz 0,54 5,59 0,48 5,17
Razem 4,08 42,23 3,99 42,94
Il. Gatunki niezarybiane

okon 0,62 6,42 0,69 7,43
leszcz M i krgp 1,29 13,35 1,04 11,19
leszcz S 1,55 16,05 1,53 16,47
leszcz D 0,79 8,18 0,87 9,36
pto¢ S 0,56 5,80 0,62 6,67
pto¢ M 0,71 7,35 0,53 5,71
inne 0,06 0,62 0,02 0,23
Razem 5,58 57,77 5,30 57,06
Ogotem i ll 9,66 100,00 9,29 100,00
Podsumowanie

Pod wzgledem ogoinej wielkosci produkcii ryb towarowych z jezior rok 2008 byt kolejnym
rokiem ,spadkowym”, w ktérym zanotowaliSmy najnizszg wydajnosc¢ (9,29 kg/ha) w historii kil-
kunastoletnich badan nad stanem rybactwa jeziorowego. Na spadek ogoélnej wydajnosci
w sposbb wyrazny wptynety znacznie mniejsze odtowy najbardziej warto$ciowego (w sensie
finansowym) gatunku, jakim jest bez watpienia wegorz. Spadek produkcji tego gatunku w sto-
sunku do roku poprzedniego niemal 0 20% jest dla rybactwa bardzo niekorzystny tak z ekono-
micznego, jak i spofecznego, i co najwazniejsze — ekologicznego punktu widzenia. Niestety
stosowane w ostatnich kilkunastu juz latach zarybienia podchowanymi formami zarybieniowy-
mi—ale, co trzeba koniecznie podkreslic —w bardzo niewielkich ilosciach w przeliczeniu na jed-
nostke powierzchni, nie byty i nie beda w stanie powstrzymac tendencji spadkowej odtowdw
tego gatunku (nie moéwigc juz o konkurenciji taniego wegorza importowanego). Jak sugerowa-
lismy w opracowaniu z roku ubiegtego (Wotos i in. 2008), nie mozna takze wykluczy¢, ze
postepujgcy spadek odtowdw mniej cennych gatunkéw karpiowatych, w tym zwtaszcza ptoci,
moze mie¢ zwigzek z nasilong presjg kormorana na pogtowie ryb w naszych jeziorach.
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Zdecydowanie pozytywnie nalezy oceni¢ w miare stabilny poziom odtowéw najwa-
zniejszych gatunkoéw zarybianych (sielawy, lina, szczupaka). Wyniki uzyskane w 2008
potwierdzity raz jeszcze, jak olbrzymie znaczenie we wspotczesnym rybactwie jezioro-
wym ma odpowiednia polityka zarybieniowa. Czy jednak naktady na zarybienia bedg w
stanie (i na jak dtugo?) powstrzymaé niekorzystne tendencje w produkc;ji ryb jeziorowych
pokaze juz najblizsza przysztos¢. Rok 2008 nie napawa jednak optymizmem, bowiem po
raz pierwszy od wielu lat ogélna kondycja ekonomiczna gospodarstw uprawnionych do
rybackiego uzytkowania jezior, zaréwno tych typowo ,jeziorowych”, jak i ,jeziorowo-sta-
wowych” ulegta znacznemu obnizeniu, o czym szczegétowo piszemy w jednym
z nastepnych rozdziatéw niniejszej publikaciji.
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